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Annotatsioon

Aruandes esitatakse Riikliku keskkonnaseire allprogrammi “Jogede hiidrobioloogiline seire ja
uuringud” 2014.a. t6dde tulemused. Seireuuringud tehti jdrgmistes vooluvetes: V3handu,
Ohne, Tinassilma, Poltsamaa, Porijdgi, Ahja, Leevi, Avijdgi, Kunda, Selja, Vainupea,
Mustoja, Loobu, Valgejogi, Pudisoo, Kuusalu, Kaberla, Jiagala, Ambla, Jénijogi, Tarvasjogi,
Soodla, Joeldhtme, Vderda, Pirita, Kuivajogi, Leivajogi, Kurna, Tiskre, Vadna, Treppoja,
Vihterpalu, Piirsalu, Nova, Riguldi, Velise, Saarjogi, Reiu, Vanajdgi, Suuremdisa, Punapea ja
Kuke. Kokku oli seiretoode kéigus vaatluse all {ile 70 eri seireldiku. Madrati/mdodeti joe
fiitisikalis-keemilisi, hiidromorfoloogilisi ning jargmisi elustiku komponente: bentilised
ranivetikad, suurtaimestik, pohjaloomastik ning kalastik. Anti hinnang uuritud veekogude
seisundile elustiku komponentide pdhjal vastavalt EL veepoliitika raamdirektiivi suunistele.

Annotation

The report presents the results of the sub-project “Hydrobiological monitoring and research of
rivers” of the State Monitoring Program in 2014. About 70 sites of the following streams were
studied: Vohandu, Ohne, Tinassilma, Pdltsamaa, Porijdgi, Ahja, Leevi, Avijdgi, Kunda, Selja,
Vainupea, Mustoja, Loobu, Valgejogi, Pudisoo, Kuusalu, Kaberla, Jigala, Ambla, Jénijogi,
Tarvasjogi, Soodla, Joeldhtme, Vderda, Pirita, Kuivajogi, Leivajdgi, Kurna, Tiskre, Vééna,
Treppoja, Vihterpalu, Piirsalu, Nova, Riguldi, Velise, Saarjogi, Reiu, Vanajogi, Suuremdisa,
Punapea ja Kuke. Benthic diatoms, macrophytes, invertebrates, and fish fauna was studied.
The ecological state of the streams was ranked on the basis of stream biota according to the
guidelines of EU Water Framework Directive.



Sissejuhatus

Riikliku keskkonnaseire allprogrammi “Jogede hiidrobioloogiline seire ja uuringud”
(ilevaateseire) eesmirgiks on hiidrobioloogiliste uuringute pohjal anda {ildine iilevaade Eesti
jogede Okostisteemide seisundist ja pikaajalistest muutustest. Seireuuringud hdlmavad EL Vee
Raamdirektiivi seisukohalt olulisi jogede elustiku komponente: fiitoplankton (suurtes
jogedes), bentilised ranivetikad, suurtaimestik pohjaloomastik ning kalastik.

Vastavalt EL Vee Raamdirektiivile antakse elustiku komponentide alusel vooluvetele hinnang
skaalas vdga hea, hea, kesine, halb, viga halb. Kaugemaks eesmirgiks on saavutada koigi
veekogude vihemalt sea seisund. Hinnangu andmisel arvestatakse millisesse tiilipi hinnatav
veekogum kuulub.

Allprogrammiga “Jogede hiidrobioloogiline seire ja uuringud” alustati 1994.a. (nimetuse all
,Jogede elustik™). Aja jooksul on hiidrobioloogilise seire programmi arendatud ning see
protsess on veel kdimas. 2012 aastal lisati rotatsiooni korras seiratavatele joeldoikudele 10
pusiseireldiku, et edaspidi paremini hinnata aastatevahelisest erinevusest tulenevaid muutusi.

2014. aastal olid vaatluse all olid jargmised veekogud ja veekogumid (sulgudes seiratud
kogumi kood vdi koodid): Vdhandu jogi (1003000 4; 1003000 7),. Ohne jogi (1013700 2),
Téanassilma jogi (1018000 2), Pdltsamaa jogi (1030000 3), Porijogi (1044400 2), Ahja jogi
(1047200 2), Leevi jogi (1047900 2), Avijogi (1056900 2), Kunda jogi (1072900 1;
1072900 2; 1072900 4), Selja jogi (1074600 4), Vainupea jogi (1075800 1; 1075800 2),
Mustoja (1076000 1; 1076000 2), Loobu jogi (1077900 1; 1077900 2), Valgejogi
(1079200 _1; 1079200 _2; 1079200 3; 1079200 4), Pudisoo jogi (1080600 1), Kuusalu oja
(1082500 1), Kaberla oja (1083100 1), Jagala jogi (1083500 1; 1083500 2; 1083500 4;
1083500 _5; 1083500 6), Ambla jogi (1084200 2), Janijogi (1085000 1), Tarvasjogi
(1085300 1), Soodla jogi (1087000 1; 1087000 2), Joeldhtme jogi (1087900 1; 1087900 2;
1087900 3), Vderda peakraav (1089000 1), Pirita jogi (1089200 1; 1089200 2; 1089200 3;
1089200 4), Kuivajogi (1090500 2), Leivajogi (1092200 1), Kurna oja (1093100 1), Tiskre
oja (1094000 1), Vididna jogi (1094500 1; 1094500 2), Treppoja (1098900 1), Vihterpalu
jogi (1101700 _1; 1101700 2), Piirsalu jogi (1102100 1), Nova jogi (1103700 1), Riguldi
jogi (1103900 1), Velise jogi (1112700 1), Saarjogi (1134700 _3), Reiu jogi (1145400 2),
Vanajogi (1162600 1), Suuremdisa jogi (1164300 1), Punapea jogi (1170500 1) ja Kuke
peakraav (1173000 2).

Vilitood viidi 1dbi erinevatel aegadel sdltuvalt elustikurithmast. Pohjaloomastiku proovid
koguti enamikus kevadel, kuid kuna vee soojenemine toimus tiisna kiiresti vorreldes suurvee
alanemisega, mis muutis pdhjaloomade proovide kogumise ebasobivaks, siis moned proovid
voeti ka stigisel. Suurtaimestiku vaatlused ning rdnivetikaproovide kogumine toimus juulis.
Kalastiku katsepiitigid viidi 1dbi juulist augustini.



Kuna igale elustikuriihmale {iritati seirekohtades leida sobivaim seireldik, siis eri elementide
puhul proovildigud alati tapselt ei kattunud. Sellest tulenesid kohati ka véikesed erinevused
proovildikude kirjeldustes. Aruandes on esitatud tdpsem seireldikude seisundi analiiiis, lisades
on esitatud kogutud andmed tabelitena.

Aastaaruandes ei ole seekord taustaandmetena kasutatud hiidrokeemilise seire andmeid, kuna
seireprogrammidel on sama téhtaeg ning vajalik hiidrokeemia andmestik ei joudnud (mis on
moistetav) kogu mahus selle aruande koostajateni.



Metoodika

Taustaandmed

Vee temperatuuri, pH, elektrijuhtivuse ja hapnikusisalduse méadramiseks kasutati tootja WTW
portatiivset mooturit.

Joe laius mdddeti kuni 200 m pikkuse 16igu eri kohtadest. Kohad valiti sdltuvalt joe laiuse
varieerumisest. Joe siigavuse hindamisel mdddeti siigavus kuni 200 m pikkuse seireldigu
erinevates ristldigetes arvestades ristldoike maksimumsiigavust. Ristldigete valikul arvestati
stigavuse varieerumisega. Joe siigavustel >1 m seda tdpsustama ei hakatud. Voolu kiirust
moddeti kasutades tootja Global Water mudelit FP101. Monedel juhtudel hinnati laius,
stigavus vO1 voolu kiirus ’varieeruvaks’ — seda siis, kui varieerumise vahemik oli pigem
eksitav seireldigust tildmulje saamiseks. Joe voolu hulk hinnati nendes seireldikudes, kus joe
hiidromorfoloogia seda lubas kasutades voolukiiruse, joe laiuse ja siigavuse andmeid.
Pohjasetete granulomeetriline tiiiip kirjeldati kuni 200 m pikkuse seireldigu eri osades
visuaalselt. Hindamisel kasutati pohjasetete jargmist klassifikatsiooni domineeriva fraktsiooni
tera suuruse jargi: savi <0,01 mm, muda 0,01-0,1 mm, liiv 0,1-1,0 mm, kruus 1-10 mm, klibu
10-100 mm, kivid 100-1000 mm, rahnud >1000 mm.

Bentilised ranivetikad

Bentiliste rinivetikate kasutamise detailne metoodika vooluvete Okoloogilise seisundi

hindamiseks on vélja tootatud (Timm & Vilbaste 2010). Uuritud jogede seisundit hinnatakse

kolme rénivetikaindeksi jargi:

1. IPS — Indice Polluosensitivité Spécifique (Specific Polluosensitivity Index) (Coste in
CEMAGREF 1982)

2. WAT — Watanabe indeks (Watanabe jt 1990)

3. TDI — Trophic Diatom Index (Kelly & Whitton 1995)

Kasutatud metoodika on kooskdlas Euroopa Liidu standarditega fiitobentose kasutamise kohta
vooluvete seisundi hindamisel:

CEN (2003). Water quality - Guidance standard for the routine sampling and
pretreatment of benthic diatoms from rivers. EN 13946: 2003. Comit¢ European de
Normalisation, Geneva.

CEN (2004). Water quality - Guidance standard for the identification, enumeration and
interpretation of benthic diatom samples from running waters. EN 14407:2004. Comité
European de Normalisation, Geneva.

Bentiliste rinivetikate proovid vdetakse viikestelt kividelt ca 0,5 m siigavuselt. Uks proov
koosneb vidhemalt 5-1t erinevalt kivilt, mis on korjatud risti vooluga kaldalt kuni voolu



keskele, kogutud materjalist. Kui joe 101k on proovivotu kohal siigavam kui 0,5 m, siis
siigavamalt kui 0,5 m proove ei kogutud. Kividelt eemaldatakse rinivetikad tugeva
hambaharjaga hdorudes. Saadud heljum fikseeritakse etanooli lahusega (ca 70%).
Laboratooriumis toddeldakse proove H,O, ja HCI, et eemaldada orgaaniline aine ning
lahustada karbonaatsoolad, ning pestakse korduvalt destilleeritud veega, kuni vabanetakse
happe jaddkidest. Saadud suspensioonist, mis sisaldas puhtaid vetikate rdnipantsereid,
valmistatakse piisipreparaadid. Selleks kasutatakse spetsiaalset vaiku ‘“Naphrax”. Igast
proovist loendatakse ja méératakse vihemalt 400 rinivetika raku siistemaatiline kuuluvus.
Dominandiks loetakse takson, mille suhteline arvukus on >25%, arvukas on takson, mille
suhteline arvukus on >10%. Kasutatud rénivetikaméérajate loetelu asub viidatud kirjanduse
nimestiku 1dpus.

Indeksite arvutamiseks kasutatakse tarkvara OMNIDIA (Lecointe jt., 1993) uusimat
versiooni, mis arvestab rédnivetikate liigilist koosseisu ja liikide suhtelist arvukust ning
erinevate liikide tundlikkust reostuse suhtes. IPS ja WAT indeksid arvutatakse programmi
poolt skaalasse 1-20 ja TDI indeks skaalasse 1-100. Kuna erinevalt kahest esimesest indeksist,
mis on positiivses korrelatsioonis seisundiga (mida korgem indeksi véértus, seda parem on
joeldigu okoloogiline kvaliteet), nditab TDI olukorra paranemist indeksi védértuse kahanedes,
on viimati nimetatud indeks timber arvutatud 100-TDI (klassipiiride tabelis).

Epiliitsed rénivetikad on joe tiipoloogia suhtes indiferentsed. Nad reageerivad
eutrofeerumisele kui stressi allikale ja nende abil on vodimalik hinnata vooluveekogu
Okoloogilist kvaliteeti, kuid mitte seda kui suure joega on tegemist voi milline on selle
joeldigu hiidromorfoloogiline seisund. Rénivetikaindeksid ei peegelda vooluvete veetaseme
koikumisi, ega joesdngi 0gvendamisi, siivendamisi voi paisude olemasolu voi puudumist.

Hinnangu andmisel joeldigu okoloogilisele seisundile ldhtuti kehtivatest piirvaértustest
(alljargnevas tabelis).

Tabel. Looduslike jdetiiiipide okoloogilise seisundi (OKS) klassifikatsioon vastavalt
flitobentose seisundi nditajale (Timm & Vilbaste 2010).

Indeks Vahemik | Vaga hea Hea Kesine Halb _
IPS 18,2-0 >15,5 15,5->12,0 12,0->9,5 9,5-6,9 <6,9

IPS OKS = IPS /18,2 1-0 >0,85 0,85->0,65 0,65->0,52 0,52-0,34 <0,34

WAT 18,7-0 >15,9 15,9->12,4 12,4->9,7 9,7-7,1 <7,1

WAT OKS = WAT /18,7 1-0 >0,85 0,85 - >0,66 0,66->0,52 0,52-0,38 <0,38

TDI 35-100 <48 48-<61 61-<75 75-<87 87-100

100 - TDI 65-0 >52 52->39 39->25 25-13 <13

TDI OKS = (100-TDI)/65 | 1-0 >0,8 0,8->0,6 0,6->0,4 0,4-0,2 <0,2

Loplik hinnang seirepunkti Okoloogilisele kvaliteedile antakse fiitobentose puhul kolme
indeksi hinnangu keskmise arvutamise teel.



Vordlus varasemate andmetega. Kui andmebaasis on olemas mingi joeldigu kohta
seisundihinnang varasemate uurimisandmete pdhjal, siis arvutatakse selle hinnangu aluseks
olevad ranivetikaindeksid timber ning saadakse uus hinnang. See vdib erineda varasemast
hinnangust. Rahvusvahelise interkalibreerimise kéigus tdpsustuvad liikide indikaatorlikud
vadrtused ja vastavalt sellele viiakse ka OMNIDIA tarkvarasse parandused.

Lisas 1 on toodud ldikude kaupa leitud ranivetikataksonite koodid ning suhteline arvukus (%)
iga taksoni kohta. Lisa viimasel lehel on rdnivetikate iildnimekiri, kus on uued ja vanad
koodid ning taksonite nimed koos autoritega. Taksoni nime leiab nimekirjast koodi alusel.
Koode uuendatakse vastavalt sellele, kuidas areneb rédnivetikate siistemaatika. Programm
OMNIDIA on iilesehitatud nii, et tunneb dra nii vanad kui uued koodid.

Suurtaimestik

Suurtaimestikku seirati juulis 100 m pikkustes joeldikudes. Kasutati jargmisi néitajaid:
liigiline koosseis, liikide arv, dominandid, tildkatvus (%), katvus esinevate taksonite kaupa
(%).

Liikide arv viljendab floristilise koosseisu mitmekesisust. Taimede {iildine kattevdirtus e.
iildkatvus protsentides miirati visuaalselt, summeerides katvuse kogu 1digul. Uldkatvuse
moodustavad soontaimed, samblad ja makrovetikad. Soontaimedest vaadeldi eraldi
kaldaveetaimi e. helofiiiite ja veetaimi e. hiidrofiilite. Arvesse voeti ainult vees kasvavad
suurtaimed. Liigi domineerimine niitab, et vastaval kasvukohal esineb sellele liigile
optimaalne 6koloogiliste tingimuste kompleks.

Vilitoode kéigus jdtkati suurtaimestiku andmete kogumist uuendatud registreerimise
metoodika jargi. Alates 2010. aastast kasutame joetaimestiku hindamisel Poolas kasutusel
olevat 9-astmelist skaalat, mille jargi pannakse igale liigile eraldi katvus :

Skaala | Katvus (%) | Katvus (m?)

1 <0,1 <0,6

2 0,1-1 0,6-6

3 1-2.5 6-15

4 2,5-5 15-30

5 5-10 30-60

6 10-25 60-150

7 25-50 150-300
8 50-75 300-450
9 >75 >450

Eesti jogede suurtaimestiku indeksi (MIR- Macrophyte River Index) arvutamisel vdetakse
arvesse 93 indikaatorliiki/taksonit, mille hulka kuuluvad soontaimed, samblad kui ka
makrovetikad. Igale liigile on omistatud jdrgmised véartused:

1. Troofsusvairtus (L) tihest (hiipertroofne) kuni kiimneni (oligotroofne);

2. Tolerantsusvairtus (W) tihest (laia tolerantsiga liigid, eriitoopsed — elupaigaleplikud)
kuni kolmeni (kitsa tolerantsiga liigid, stenotoopsed — elupaigatruud).
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Jogede suurtaimestiku indeks MIR arvutatakse jairgmise valemi jérgi:
> Li*Wi*Pi

MIR= *10
> Wi*Pi

L — troofsusvaéirtus
W- tolerantsusvaartus
P- liigi katvus skaala jirgi

Arvutatud indeksi véértuse pohjal antakse hinnang uuritava joeldigu dkoloogilisele seisundile,
kasutades selleks alltoodud tabelit. Tabelis on esitatud Eesti joetiilipide dkoloogilise seisundi
klassifikatsioon vastavalt suurtaimestiku seisundi nditajale MIR nagu need leiti esialgsete
andmete pohjal (Kors 2012).

Tabel. Eesti joetiilipide oOkoloogilise seisundi klassifikatsioon vastavalt suurtaimestiku
seisundi niitajale MIR. OKS (EQR) — 6koloogiline kvaliteedisuhe

joe seisundiklassid

tiitibid viga hea hea kesine halb
1A >42.2 30,5-42,1 18,8-30,4 7-18,7
1B >37,8 27,3-37,7 16,8-27,2 6,3-16,7
2A >39 28,1-38,9 17,3-28 6,5-17,2
2B >37,9 27,4-37,8 16,8-27,3 6,3-16,7
3A >35,6 25,7-35,5 15,8-25,6 5,9-15,7
3B >37,2 26,8-37,1 16,5-26,7 6,2-16,4
4B >35,3 25,5-35,2 15,7-25,4 5,9-15,6
T™V >38,3 27,6-38,2 17-27,5 6,4-16,9
OKS >0,9 0,65-0,89 0,4-0,64 0,15-0,39

Alati ei saa taimestiku jdrgi joeldigule hinnangut anda, kuna taimestiku levikus méngivad
suurt osa keskkonnategurid. Naiteks, kui joeldik on véga varjatud, suure voolukiirusega,
stigav vO1 ebastabiilse pohjasubstraadiga, siis seal taimi pole v0i on vdga vidhe — see ei
tdhenda alati, et joeldik on kehvas seisundis. Hinnangu andmiseks peaks joeldigus
indikaatorliike kasvama vihemalt 4, kui on tugevad indikaatorid, kui ndrgemad, siis vihemalt
5 liiki. Detailsema metoodika kirjelduse voib leida Aive Kors’i poolt koostatud lepingu
aruandest ,,Jogede dkoloogilise seisundi hindamine kaldataimestiku jérgi“ (2012).

Praeguseks on suurtaimestiku andmestik niipalju suurenenud, et on tdsine vajadus
seisundi klassipiirid ning kasutatavad joetiiiibid iile vaadata. Senini kasutatud klassipiirid
annavad sageli ilmselgelt liiga optimistlikke seisundihinnanguid. Seda kinnitab ka praeguste
klassipiiride vordlus néiteks Poolas kasutatavatega. Samal pohusel ei ole arvutatud taimestiku
puhul seireldikudes saadud MIR-indeksitele vastavaid OKS (&koloogiline kvaliteedisuhe)
nditajaid — need on ebakorrektsed.

Olgu siinkohal ka tdnusdnad abi eest: makrovetikad médras Kai Piirsoo, samblad Mare Leis
ning tarnad Mare Toom.
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Seireldikudes esinenud suurtaimestiku taksonid ja nende suhteline ohtrus on toodud lisas 2.

Pohjaloomastik

Vilitood tehti peamiselt kevadel (23.04 - 24.05) ja siigisel (26.09). Moned proovid voeti
2013. siigisel. 2013. a. ebadnnestunud proov Punaojast Pdrnumaal tehti 2014. a. uuesti. Kevad
valiti peamiseks uurimisajaks seepérast, et suvel on paljud veeputukatest indikaatorid
veekogust vilja lennanud, siigisel aga pole paljud neist veel kasvanud suuruseni, kus neid
oleks kerge liigini mddrata. Osa viiksematest vooluvetest v3ib olla siigiseks kuivanud.
Kevadist voi siigisest kogumisaega eelistavad suvele ka naabermaad Taani ja Rootsi, kus

viljatootatud indeksite seisundiklassid kehtivad just nendele aastaaegadele (Johnson, 1999;
Skriver jt., 2000). Kokku uuriti 44 joes 72 kohta.

Proovid koguti vastavalt Rootsi ja Euroopa standardile EN 27828. Suurselgrootuid piiiiti
veekogude pohjast nelinurkse standardkahvaga (raami serva pikkus 25 cm, soelaava 1abimdot
0,5 mm, varre pikkus 1 m) enamasti jalaproovide abil (European..., 1994). Jalaproov seisneb
jalaga pohjasette segamises, vastuvoolu piisti asetatud kahva ees. Kui siigava vee ja/voi
pehme pohja tottu polnud vdimalik joepdhjas seista, siis kasutati jalaproovide asemel
kahvatdmbeid piki pohja ja/voi vastu vertikaalset kaldaserva, piiiides katta samasugust pindala
nagu jalaproovide puhulgi.

5 juhuslikult paigutatud jalaproovi voi kahvatdommet voeti iihelaadilise pdhjaga joeldigu
(prooviala) alumisest osast (proovikohast), mis oli ca 10 m pikk (joonis 2). Eelistati
kiirevoolulist, kivist v3i kruusast pdhja, selle puudumisel kdige soodsamat kohapeal esinevat
pohja. Iga proov Kkattis ligikaudu 1 m pikkuse osa (0,25 m2) joepohjast. Kuuendaks
osaprooviks oli kvalitatiivne liigiotsing, mis hdlmas kdik tdhtsamad proovialal esinevad
pohjatiiiibid ning elupaigad. Loomad ning kahva sattunud muu tahke materjal fikseeriti
kohapeal 96% piirituses; loomad sorditi, loendati ja méaarati laboris. Vooluvete seisundit
hinnati sarnaselt {ihele Rootsis omaksvoetud viisile (Johnson, 1999; Medin jt., 2001). Viie
juhusliku osaproovi alusel hinnati taksonierisust, muude tunnuste puhul arvestati ka
kvalitatiivset proovi.

Seisundi iseloomustamiseks arvutati taksonirikkus (T), Shannoni erisusindeks H" (Johnson
1999), ASPT indeks (Armitage jt., 1983; lisa 2), Taani vooluvete fauna indeks DSFI (Skriver
jt., 2000; lisa 3) ning EPT indeks ehk Ephemeroptera, Plecoptera ja Trichoptera taksonite arv
proovis (Lenat, 1988). K&ik nimetatud tunnused on seisundiga vordelised. Taksonirikkus
tahendab taksonite iildarvu koigis kuues osaproovis kokku. Shannoni erisus sdltub nii
taksonite iildarvust kui nende omavahelisest domineerimisastmest. ASPT néitab taksoni
keskmist tundlikkust. DSFI on mdeldud orgaanilise reostuse hindamiseks. EPT indeks on
tundlikesse riihmadesse (Ephemeroptera, Plecoptera ja Trichoptera) kuuluvate taksonite arv.
Mitme indeksi liheaegsel kasutamisel on iiheainsa ees eeliseid, sest indeksid viljendavad
seisundi erinevaid kiilgi (Barbour jt. 2000, AQEM..., 2002).

Proovivotumeetod loeti kdigi nimetatud indeksite arvutamiseks sobivaks.
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Seisundi hindamisnormid eri joetiitipides pole samad, seepdrast on tarvis teada, millistesse
tilltipidesse uuritavad joeldigud kuuluvad. Suurselgrootute jaoks on olulised tegurid valgala,
voolukiirus ning vee karedus.

Et voolukiirus aastaajati tugevalt erineb, sellest sOltuv pohja iseloom aga mitte, loeti
kiirevoolulisteks kivised ja kruusased proovikohad, ning aeglasevoolulisteks liivase- voi
mudasepdhjalised  proovikohad.  Lubjakivi-aluspdhjal — asuvad  proovikohad loeti
"karedaveelisteks", liivakivi-aluspdhjal asuvad kohad "pehmeveelisteks".

Jargnevas tabelis esitatakse viie vaadeldud indeksi etalonvédrtused ja klassipiirid, mis
tuginevad Eesti vooluvetest 2000.-2006. a. kogutud proovidele (Pinnaveekogumite... 2009,
Timm 2006). Viga heas seisundis olevateks on selles t66s mdistetud kohti, kus inimmoju
suurselgrootute kooslustele vois lugeda ebaoluliseks.

Tabel. Suurselgrootute etalontingimused ja klassipiirid Eesti vooluvetele. R - etalontase, H -
viga hea (sinine), G - hea (roheline), M - kesine (kollane), P - halb (oranz) ja B - véiga halb
(punane) seisund

Tunnus Valgala, voolukiirus ja R H G M P voi r
aluskivim
Taksonirikkus <100 km?, kiire 29  >26 23-26  17-22 <17
Taksonirikk <100 km?, 18 >16 14-16 11-13 <11
us aeglane
Taksonirikk 100-1000 35 >32 28-32 21-27 <21
us km?, kiire
Taksonirikk 100-1000 29 >26 23-26 17-22 <17
us km?, aeglane
Taksonirikk >1000 km* 33,5 >30 27-30 20-26 <20
us
EPT <100 km? 13 >12 10-12 8-9 <8
kiire
EPT <100 km?, 9 >8 7-8 5-6 <5
aeglane
EPT >100 km*> 16,5 >15 13-15 10-12 <10
EPT Emajogi 7 >6 6 4-5 <4
allpool
Vortsjarve,
kiire
Shannoni <100 km?, 2,4 >2,1 1,9-2,1 <1,9-1,4 <1,4
erisus lubjakivi
Shannoni <100 km?, 3 >2,7 2,4-2,7 <2,4-1,8 <1,8
erisus litvakivi
ning
>100 km?
ASPT <100 km?*, 6,1 >5,5 4,9-5,5 <4,9-3,7 <3,7
aeglane
ASPT <100 km* 6,6 >5,9 5,3-5,9 <5,3-4 <4
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kiire
ASPT >100 km*> 6,9 >6,2 5,5-6,2 <5,5-4,1 <4,1
DSFI DSFI 7 6-7 5 4 <4
<10000 km?,
v.a. Emajogi
allpool
Vortsjarve

Seisundi koondhinnang anti jargmiselt. Igale indeksile omistati saadud seisundiviértusele
vastav punktide arv: 5 (vdga hea), 4 (hea), 2 (kesine) ja 0 (halb voi viga halb). Halb ja viga
halb seisund iiksiku indeksi tasemel vOrdsustati, sest nende eristamiseks polnud nagunii
piisavalt andmeid. Seejdrel iga proovikoha viie indeksi punktid summeeriti. Summa 23-25
tahistas kokkuvdttes vdga head, 18-22 head, 10-17 kesist, 6-9 halba ja <6 viga halba
seisundit. Protsentides véljendatav Environmental Quality Ratio ehk EQR on viie indeksi
pohjal saadud seisundi suhe vastavasse etalonvadrtusse (25).

Proovivotu ja seisundi hindamise tdpsem kirjeldus on vastavas juhendis (Timm & Vilbaste
2010).

Seireldikudes esinenud suurselgrootute taksonid ja nende arvukus on toodud lisas 3.

Kalastik

Kalastiku seirel lahtutakse EL standardites EN 14962:2006 “Water quality — Guidance on the
scope and selection of fish sampling methods” ja EN 14011:2003 “Water quality — Sampling
of fish with electricity” antud soovitustest.

Kalastiku liigiline koosseis, litkide arvukused ja vanuseline struktuur tehakse kindlaks
seirepliligi kdigus. Seirepiiligil kasutatakse alalis-impulssvoolul, reguleeritava pinge, impulsi
kestuse ja sagedusega tootavat elektripiiligi agregaati. Seireldikudena eelistatakse ritraalseid
joeosasid, kus kalastiku liigirikkus ning héiringutele tundlike liikide arv on suurem kui
potamaalsetes joeosades. Seireldigu pikkus ritraalsetes joeosades on jOe suurusest ja
hiidromorfoloogilisest eripdrast sdltuvalt reeglina 60-120 m, piitigiala pindala 200-1000 m2.
Piitik toimub kummiiilikonda ja seljaskantavat elektripiiligi agregaati kasutades. Seireldoik
ptititakse iihekordselt ldbi. Piiligil loendatakse koik kalad liikide ja vanusriihmade kaupa.
Vajaduse korral tehakse lisaks loenduspiiligile tdiendav piiiik, kalastiku liigilise koosseisu
tdpsustamiseks. Seirepiiligi ajaline kestus véikestes jogedes-ojades on reeglina vihemalt 40
minutit, suuremates jogedes 1 tund.

Registreeritud kalaliigid jaotatakse 3 riihma: indikaatorliigid (antud joeldigule tiiiipilised,
hiiringutele tundlikud, kalastiku seisundi hindamisel esmatéhtsad liigid, nende liikide
puudumine viitab tavaliselt olulistele negatiivsetele mdjudele); tiitibispetsiifilised liigid (antud
joeldigule tiitipilised liigid, kuid indikaatorliikidega vorreldes hdiringutele vihem tundlikud,
nende liikide esinemine vOi puudumine on indikaatorliikidega vorreldes védiksema
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informatiivsusega); mittetiiiibispetsiifilised liigid (nende esinemist antud joeldigus ei saa
eeldada, tavaliselt on tegemist juhukiilalistega; neid liike kalastiku seisundi hindamisel ei
arvestata).

Nimetatud kolm kalaliikide riihma jaotatakse kalastiku seisundi hindamise kédigus
jargnevateks alariihmadeks:

I1 registreeritud indikaatorliikide arv (arvukus ja vanuseline struktuur vastavad joeldoigu
elupaigalisele véértusele);

12 registreeritud indikaatorliikide arv (arvukus ja vanuseline struktuur ei vasta joeldigu
elupaigalisele véértusele);

I3 indikaatorliikide arv, keda seirepiiiigil ei leitud (tdendoline, et liik siiski esineb, kuid
tema arvukus on sedavord madal, et seirepiiiigil teda ei leitud);

14 indikaatorliikide arv, keda seireptiiigil ei leitud (litk on tdendoliselt antud joeosast
havinud);

T1 registreeritud tiilibispetsiifiliste liikide arv, (arvukus ja vanuseline struktuur vastavad
joeldigu elupaigalisele viirtusele);

T2 registreeritud tiiiibispetsiifiliste liikkide arv (arvukus ja vanuseline struktuur ei vasta
joeldigu elupaigalisele véértusele);

T3 tilibispetsiifiliste liikide arv, keda seirepiiiigil ei leitud (tdendoline, et liik siiski esineb,
kuid tema arvukus on sedavord madal, et seirepiiiigil teda ei leitud);

T4 tiitibispetsiifiliste liikide arv, keda seirepiitigil ei leitud (liikk on tdendoliselt antud
joeosast havinud);

L1 antud joeldigule omaste indikaatorliikide arv

L2 antud joeldigule omaste tiiiibispetsiifiliste liikide arv

Kalastiku seisundit iseloomustav indeks (JKI) arvutatakse vottes arvesse kalaliikide riihmi ja
alamriihmi vastavalt jairgmisele valemile:

JKI = (2*11 +12 — 13 — 2*14 + T1 + T2/2 - T3/2 - T4) / (L1 + L2)

Kalastiku seisundi hinnang antakse vastavalt indeksi véértusele jargnevalt:

Viga hea - JKI>0,75

Hea - JKI=0,74...0,4
Kesine - JKI=0,39...0
Halb - JKI<0

Viga halb - kalad puuduvad

Soltumata saadud tulemusest ei loeta kalastiku seisundit vdga heaks, kui antud joeldigust on
hivinud moni indikaatorliik.

Registreeritud kalaliigid/taksonid, detailsem seisundi hinnangu kujunemine kalastiku alusel
ning joeldikude hiidromorfoloogilised kirjeldused on toodud lisa 4 tabelites.
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Eelkirjeldatud kalastiku seire metoodika eeldab, et seiret ldbiviiv ekspert omab pdhjalikku
iilevaadet Eesti vooluvete kalastikust, kalakooslustest, erinevate kalaliikide levikust ning
erinevate liikide ja vanusrithmade elupaigaeelistustest Eesti vooluvetes. Vastasel juhul ei ole
seireldigule omaste indikaator- ja tiilibispetsiifiliste liikidele adekvaatne médramine vdimalik.
Seirepiiligi usaldusvéérsuse tagamiseks on vajalik, et piiligi teostajal on piisavad
(minimaalselt 5 aastat) kogemused kalastiku elektripiitikide ldbiviimisel vooluvetes.
Seirepiiligi ohutuse tagamiseks on oluline, et seirepliligi teostaja on ldbinud elektripiiligi alase
koolituse.
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Véhandu jogi (1003000)

Taustaandmed

Joge seirati neljandas veekogumis (1003000 4) Siivahavval (piisiseirejaam) ning seitsmendas
veekogumis (1003000 7) allpool Répinat. Jogi kuulub neljandas veekogumis tiiiipi 2B ja
seitsmendas veekogumis tiilipi 3B.

Stivahavval oli jogi 14-17 m lai, ca 1 m siligav ning varieeruva voolukiirusega. J&e pohi oli
peamiselt liivane, kuid esines ka kive. Alamjooksul allpool Répinat oli jogi 20-25 m lai ning
rohkem kui 1 m stigavune. Voolu kiirus oli 0,2-0,3 m/s.

Suviste seiretdode ajal oli joe veetemperatuur Siivahavval 19,9° ning allpool Répinat 22,2°C.
Vee pH viirtuseks mdodeti Siivahavval 8,05 ning allpool Répinat 7,78. Lahustunud hapniku
sisaldus vees oli kdrgem kiirevoolulises Siivahavva seireldigus — 8,5 mg/1 (93% kiillastusest),
ning madalam aeglasevoolulises alamjooksu seireldigus — 6,4 mg/l (73% kiillastusest). Vee
elektrijuhtivus oli j0e molemas seireldigus ldhedane varieerudes vahemikus 402-405 puS/cm.

Elustik
Fiitobentos

2014. a. médrati Vohandu joe Siivahavva 1digust 41 ja Ristipalo 15igust 43 taksonit epiliitseid
ranivetikaid. Siivahavva 10igus domineeris Achnanthidium minutissimum ja Amphora
pediculus esines arvukalt. Ristipalo 16igus domineeris samuti Achnanthidium minutissimum,
kuid siin oli Cocconeis placentula subdominandiks. Koikide rénivetikaindeksite jérgi
otsustades oli 2014. a. Vdhandu joe seisund molemas 18igus Aea.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Véhandu jbgi: Siivahavva ‘ 14,1 14,2 41,7 hea
V6handu jogi: Ristipalo 14,8 17,3 51,9 hea

Varasematel aastatel (2012. a. ja 2013. a.) oli joe seisund Siivahavva 106igus samuti Aea, kuid
2011. a. oli jde seisund Ristipalo 16igus véiga hea.

Suurtaimestik
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Neljandas veekogumis Siivahavval oli taimestiku iildkatvus 70%. Kokku registreeriti 36
taksonit, nende hulgas kaks samblaliiki ja {liks vetikatakson. Soontaimede hulgas oli 10
taksonit hiidrofiiiite ja 13 taksonit helofiiiite. Dominandiks oli ujuv penikeel (Potamogeton
natans). Teised arvukamad liigid olid ruske penikeel (P alpinus), kamm-penikeel (P,
pectinatus) ja kollane vesikupp (Nuphar lutea). Neist ruske penikeel on Eesti Punase
nimestiku liik (kategooria ’ohuldhedane’). Taimestikuindeksi vairtuse jargi (41,2) hinnati joe
seisune neljandas veekogumis vdga heaks. Arvestades taimestikuindeksi klassipiiride
korrigeerimisvajadust on see ilmselt {ilehinnatud.

Varasemalt on Siivahavva seireldigu seisundihinnang olnud védga hea 2013. aastal ja hea
2012. aastal.

Seitsmendas veekogumis allpool Répinat oli taimestiku iildkatvus 13%. Kokku registreeriti 17
taksonit, neist 6 hiidrofiiiiti ja 11 helofiiliti. Dominant ei eristunud, ohtramalt esinesid
veesisastest taimedest ldik-penikeel (Potamogeton lucens) ja kaldadirsetest taimedest suur
parthein (Glyceria maxima). Taimestikuindeksi védrtuse jirgi (38,8) hinnati jOe seisune
seitsnendas veekogumis vdga heaks. Ilmselt on see lilehinnatud. Kaitsealustest taimedest
esines seireldigus valge vesiroos (Nymphaea alba), mis kuulub Eesti punase nimestiku
kategooriasse *ohuldhedane’ ja on III kategooria kaitsealune taim.

2011.a. seireandmete pohjal hinnati allpool Répinat paikneva joeldigu seisund heaks.

Pohjaloomastik

Pohjaloomastiku  arvukusdominandiks osutusid nii Siivahavval kui ka Ristipalos
surusdisklaste (Chironomidae) vastsed. Kaitsealustest liikidest esines Siivahavval sarnaselt
2013. aastaga rohe-vesihobu (Ophiogomphus cecilia). Pohjaloomastiku indeksite jargi oli joe
Okoloogiline seisund Siivahavval hea ning Ristipalos kesine. Voimalik, et kesise
seisundihinnangu pohjuseks on joe potamaalne iseloom seireldigus.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
V6handu jogi: Stivahavva 36 1,67 6,5 21 6 0,88 hea
Voéhandu jogi: Ristipalo 23 1,24 5,65 5 4 0,4 kesine

Varasemad seisundihinnangud on Siivahavval olnud védga head (2012; 2013) ning Ristipalos
hea (2011). Stivahavval muutus 2014.a. andmete jérgi ka arvukusdominant.

Kalastik

Seirepliiigil Siivahavva seireldigus registreeriti 13 kalaliiki: ojasilm, sdrg, teib, turb, sdinas,
lepamaim, riint, viidikas, tippviidikas, trulling, luts, ahven ja vdldas. Indikaatorliikidest esines
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arvukalt tippviidikat, vdhearvukalt teibi ja vdldast, puudus harjus. Tiiibispetsiifilistest
liikidest esines arvukalt sdrge, turba ja lepamaimu, ojasilmu vastsete arvukus oli madal, kuid
vastas sobivate elupaikade ulatusele seireldigus, vidhearvukalt esines sdinast, riinti, viidikat,
trullingut, lutsu ja ahvenat, puudusid forell, haug, nurg ja hink.

Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal heaks (JKI 0,44). Joe veeseis seirepiiligi ajal oli
iile madalseisu ning see vois halvendada pohja-eluviisiga kalade (ojasilmu vastsed, riint, hink,
trulling, luts, voldas) kdttesaamist seirepiiiigil, mistdttu nende arvukus voib olla allahinnatud.

Stivahavva 16igus on varem tehtud seirepiiiike 2012. ja 2013. a. Mdlemal korral hinnati
kalastiku seisund seireldigus kesiseks (JKI vastavalt 0,33 ja 0,28). Nii 2012. kui ka 2013. a
seirekordadel on veetase seire ajal olnud korge ning seetottu vois kalastiku seisund olla
alahinnatud. Koos varasemate seirekordadega tuleb kalastiku praegust seisundit
kokkuvdtlikult hinnata hea ja kesise piiril olevaks. Oluliseks surveteguriks tuleb pidada joel
olevaid paise (Réipina, Leevaku, Leevi, Paidra), mis ei vdimalda kaladel Vohandu joes
sooritada pikemaid réndeid ning isoleerivad joe Peipsi ning Vagula jirvedest. Siivahavva
16igus tuleb negatiivse mdjutegurina arvesse iilesvoolu asuva Leevi HEJ veekasutus.
Madalvee ajal saab Leevi HEJ tootada vaid tsiikliliselt vett kogudes ja kasutades, pohjustades
sellega allavoolu jddvas joeosas regulaarselt vee liigvdhendamist. Kolmanda negatiivse
mdjutegurina tuleb arvesse joe varasem pikaajaline reostuskoormus (Voru heitveed).

Seirepiiligid Répina 1digus tehti kahel korral. Esimese seirepiiligi ajal (22.07.2014) oli veetase
joes kdrge ning piiligil registreeriti ainult 5 kalaliiki. Kuna selle piiiigi pohjal polnud vdimalik
kalastiku seisundile adekvaatset hinnangut anda, siis tehti joe veetaseme alanedes 31.07.2014
kordusseirepliiik, mille tulemusi arvestati kalastiku seisundi hindamisel.

Seirepiitigil 31.07.2014 registreeriti 10 kalaliiki: haug, sdrg, roosérg, turb, sdinas, viidikas,
latikas, luts, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest esines vdhearvukalt haugi ja vdldast, puudus
tippviidikas. Tiiiibispetsiifilistest liikkidest esines arvukalt sirge ja turba, sédina, viidika ja latika
arvukus oli vastavuses seireldigu elupaigalise kvaliteediga, vdhearvukalt esines roosirge,
lutsu ja ahvenat, puudusid teib, linask, riint, nurg, koger, trulling, hink, vingerjas ja kiisk.
Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal kesiseks (JKI 0,15). Joe veeseis seireplitigi ajal oli
iile madalseisu ning see vdis halvendada pohja-eluviisiga kalade (rlint, hink, trulling,
vingerjas, luts, voOldas) kittesaamist seirepiitigil, mistdttu nende arvukus voOib olla
allahinnatud.

Répina 16iku on varem seiratud 2011. a. Siis hinnati kalastiku seisund seireldigus heaks (JKI
vastavalt 0,44), kesise piiri ldhedal. Seireldigust <1 km iilesvoolu asuvad Réipina pais, mis
isoleerib Répinast allavoolu jddva joeosa kalade jaoks iilejddnud Vohandu joest. Paisu juures
asuvad ka kaks tootavat hiidroelektrijaama, mis madalvee perioodidel muudavad veevoolu
joes tsiikliliseks. Seetottu voib veevaeste aastate saabudes kalastiku seisund Vohandu joe
alamjooksul oluliselt halveneda. Teatud méaral voib tulevikus seisundihinnangut mdjutada ka
kalastiku kohta kédiva ajaloolise teabe lisandumine. Néiteks praeguses seisundihinnangus pole
arvestatud vimma voimaliku ajaloolise sigimisega Vohandu joe alamjooksu kérestikel. On
tdiesti voimalik, et minevikus ta Vohandu joe alam- ja keskjooksu kérestikel sigis. Samuti
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pole praeguses hinnangus arvestatud tdugja voimaliku esinemise ja sigimisega Vdhandu joe

alamjooksul.

Seisund

Seirepunkt nimi ra'nl- s'uur- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Vohandu jogi: Siivahavva hea vaga hea hea hea hea

Voéhandu jogi: Ristipalo hea vaga hea kesine kesine kesine

Suvahavva seireloik hinnati aastatel 2012-2013 kesiseks.

Ristipalo seireldigus saadi 2011.a. kokkuvdtvalt seisundihinnanguks hea, niitid kesine.
Pohjaloomastiku puhul voib tegu olla loodusliku pdhjusega — aeglasevooluline siigav jogi.
Samas, varem on saadud ka paremat seisundihinnangut. Kalastiku puhul voivad ,,stitidlaseks*
olla tsiikliliselt vooluhulka mdjutavad hiidroelektrijaamad. Ka kalastiku puhul on varem

seisund paremaks hinnatud.

L . = LA

Foto. Vohandu jogi Ristipalo seireldik. Pohjaloomastiku kesine seisund voib olla tingitud
seireldigu eripérast: suur ja aeglasevooluline.
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Ohne jogi (1013700)

Taustaandmed

Joge seirati teises veekogumis (1013700 2), kus see kuulub tiilipi 2B. Tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seireldigus 8-12 m lai, 0,5 m siigav ning voolukiirusega 0,6 m/s. Vooluhulgaks hinnati
1700 /s ning joepohi oli liivane-kivine-kruusane. Suviste seiretddde ajal oli veetase vorreldes
2013.a. suvega madalam.

Suvine veetemperatuur oli 18,5°C ning vee pH véirtus 8,11. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 8,2 mg/l (88% kiillastusest) ning vee elektrijuhtivus 434 pS/cm. Vorreldes 2013.a.
andmetega oli veetemperatuur kiill peaaegu kolm kraadi kdrgem, kuid muud parameetrid olid
histi 1ahedased.

Elustik
Fiitobentos

2014. a. midrati Ohne joe Hirma 1digus 45 taksonit bentilisi rinivetikaid. Domineeris
Achnanthidium minutissimum, Amphora pediculus oli subdominandiks ja Rhoicosphenia
abbreviata esines arvukalt. Kdikide rinivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a. Ohne jde
seisund Hérma 10igus vdga hea. Eelnevatel aastatel (2012-2013) on joe seisund samas 1digus
olnud /ea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Ohne j6gi: Harma | 158 17,3 39,1 | viga hea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvus oli 70%. Samas enamus taimestikust oli veesisene ning veepinnale
ulatus taimi suhteliselt vdhe. Kokku registreeriti suurtaimi 21 taksonit, neist kaks liiki
samblaid ja kaks taksonit makrovetikaid. Soontaimetaksonitest olid 8 hiidrofiitidid ning 11
helofiiidid. Domineeris Eesti Punase nimestiku liik ruske penikeel (Potamogeton alpinus).
Usna arvukas oli ka kaelus-penikeel (P. perfoliatus). Taimestikuindeksi virtuse jirgi (49,6)
oli joe seisundi hinnang védga hea, nagu ka 2012. ja 2013. aastal.
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Pohjaloomastik

Pohjaloomastiku analiiiisi jargi Ohne jde seireldigus muutusi toimunud ei ole. Endiselt olid
arvukusdominandiks herneskarbid (Pisidium sp.) ning seireldigus esines kaitsealuse liigi rohe-
vesihobu (Ophiogomphus cecilia) vastseid. Pohjaloomastiku indeksite jargi sai seirldik
saraselt 2013.aastale seisundihinnangu vdga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Ohne jogi: Hirma | 36 3,34  7.24 17 7 1 | viga hea

Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 10 kalaliiki: ojasilm, forell, harjus, sirg, teib, turb, riint, viidikas,
trulling ja ahven. Indikaatorliikidest oli ojasilmu, forelli ja harjuse arvukus védga madal,
tippviidikas puudus. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt sdrge ja ahvenat, teivi, turva
jarindi arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, puudusid haug, lepamaim ja luts.
Viidikas hinnati mittetiilibiomaseks liigiks. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal heaks
(JKI 0,46), kuigi kesise piiri lahedal.

Hérma 16igus on varem kalastikku seiratud kolmel korral: 2006., 2012. ja 2013. a. Kdigil
varasematel kordadel on kalastiku seisund hinnatud kesiseks. 2006. a JKI ei arvutatud
(metoodika erinevus), 2012. ja 2013. a oli JKI védrtus vastavalt 0,35 ja 0,04. Kuigi 2014. a
seirepiiligi pohjal tuleb Harma 16igus kalastiku seisund hinnata heaks, ei saa jétta tdhelepanuta
asjaolu, et indikaatorliikidest kolme (ojasilm, forell, harjus) arvukus oli ka 2014. a viga madal
(registreeriti 1-2 isendit), liks indikaatorliik (tippviidikas) aga puudus, samuti puudusid
seireldigus mitmed jogedes muidu tavalised liigid — haug, lepamaim, luts. Arvestades ka
eelnevate seirepiitikide tulemusi tuleb kalastiku seisundit Hérma 1digus hinnata ebastabiilseks.

Kalastiku jaoks olulisi survetegureid saab vélja tuua kaks: 1) Torva HEJ moju (madalvee
aegadel saab HEJ tootada ainult tsiikliliselt vett kogudes; 2) Minevikus toimunud joe
pikaajaline reostamine (ToOrva linna heitveed), mis on avaldanud negatiivset mdju just
tundlikele liikidele (harjus, joeforell). Varem olulise surveteguri, joe tOkestatuse, mdju on
oluliselt vihenenud, kuna 2011. a likvideeriti Harma 16igust allavoolu asuv Leebiku pais ning
2012. a rajati iilesvoolu asuva Torva paisu juurde kalapédds. Voimalik, et oma osa 2014. a
paremates seiretulemustes on ka joe tokestatuse vihenemisel.

Seisund

Seirepunkti nimi rani- suur- péhja- kalad seisund
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vetikad

taimed

loomad

kokku

Ohne jbgi: Hirma viga hea

vaga hea

vaga hea

hea

hea

Seireldigu seisund soltub kalastikust, mille seisundihinnang on 2012-2014 olnud kesise ja hea
piiri ldhedal, olles 2012-2013 kesine ja 2014 hea. Kas jdel teostatud tervendust6od on

nihutanud kalastiku seisundi 10plikult seaks peab nditama edaspidine seire.
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Tidnassilma jogi (1018000)

Taustaandmed

Joge seirati teises veekogumis (1018000 2). Kalastiku seirepiilik tehti Rebastes,
ranivetikaproovid, taimestik ning pdhjaloomastik olid seireobjektiks Tanassilmal ja Oiul. Jogi
kuulub nendes ldikudes tiiiipi 2B.

Ténassilmal oli jogi 20-28 m lai, 0,9 m siigav ning ndhtavat voolamist ei olnud. Suudme-
eelses 10igus Oiul oli jogi 25-30 m lai, rohkem kui 1 m sligav ning samuti ilma nédhtava
vooluta.

Suvine veetemperatuur oli vahemikus 20,6-21,9°C ning vee pH véértus vahemikus 7,67-7,88.
Lahustunud hapniku sisaldus vees oli Ténassilmal suhteliselt madal: 4,1 mg/l (47%
kiillastusest) ning juhtivus kdrge: 550 uS/cm. Oiu seireldigus oli hapnikusisaldus 6,6 mg/l
(72% kiillastusest) ning juhtivus 452 pS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Téanassilma joe Ténassilma Idigust madrati 23 ja Oiu 15igust 42 taksonit bentilisi ranivetikaid.
Modlemas 10igus domineeris Achnanthidium minutissimum. Téanassilma 1digus esines
Planothidium freguentissimum subdominandina. Oiu 16igus olid arvukalt esinadatud Amphora
pediculus ja Cocconeis placentula. Kodikide rinivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a.
Ténasilma joe seisund mdlemas uurimisldigus Zea.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Tanassilma jogi: Tanassilma ‘ 13,7 14,8 51,5 hea
Tanassilma jogi: Oiu 14,1 15,9 44.6 hea

2007. a. oli joe seisund Tédnassilma 1digus kesine, kuid 2011. a. juba /hea, kuid Oiu 18igus oli
seisund ka siis kesine.

Suurtaimestik

Ténassilma joe Ténassilma seireldoik on ilmselt liks kdige taimestikurikkamaid Eestis.
Suurtaimestik paiknes tihedalt ning mitmes kihis. Uldkatvuseks hinnati 200%. Kokku
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registreeriti 23 taksonit soontaimi ning iiks takson makrovetikaid. Helofiilite oli 16 ning
hiidrofiiiite 7 taksonit. Dominandiks oli véikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum),
mis laius iile kogu joeldigu. Ohtralt esinesid ka ldik-penikeel (Potamogeton lucens), kollane
vesikupp (Nuphar lutea) ja jogi-koolusleht (Sagittaria sagittifolia). Kaitsealustest liikides
esines seireldoigus valge vesiroos (Nymphaea alba). Kuigi jogi oli taimestikku véga tdis
kasvanud, andis taimestikuindeksi vaartus (40,3) seireldigu seisundiks viga hea. Toendoliselt
on seisund tlilehinnatud.

-

Foto. Selle taimestikuvilja all on Tdnassilma jogi.

Suudme-eelses seireldigus, Oiul oli jogi sligavam ning joe keskosas taimestik puudus.
Uldkatvuseks hinnati 70%. Suurtaimede taksoneid registreeriti samuti 24, neist iiks takson
makrovetikaid. Helofiilite oli nende hulgas 13 ning hiidrofiiiite 10 taksonit. Domineeris jogi-
kodlusleht (Sagittaria sagittifolia), arvukas oli ka kollane vesikupp (Nuphar lutea). Punase
nimestiku liikidest esines seireldigus vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi
vadrtuse (41,6) jargi oli seireldigu seisund vdga hea. Seisund vaib olla iilehinnatud.

Varem on Ténassilma joe seisundit suurtaimestiku jdrgi hinnatud 2011. aastal. Siis hinnati
Ténassilma seireldigu seisund heaks ning Oiu seireldigu seisund vdga heaks.
Pohjaloomastik

Joe mdlemas seireldigus osutus pohjaloomastiku arvukaimaks taksoniks harilik mudapéevik
(Caenis horaria). Joe 6koloogiline seisund oli mdlemas kohas pdhjaloomastiku indeksite jargi
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kesine. Toendoliselt oli selle pdohjuseks looduslik olukord. Ténassilma jogi on viga
aeglasevooluline ja seda asustavad suuresti seisuveeloomad, kelle tundlikkus on vooluvete
omadega vdirreldes madalam. Kesine hinnang saadi molemas seirekohas ka 2011. a.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Tanassilma jogi: Tanassilma ‘ 26 3,19 4,86 8 4 0,68 kesine
Tanassilma jogi: Oiu 27 1,48 5,65 12 4 0,68 kesine

Kalastik

Kalastiku seirepiiiik tehti Rebastes, kus on selleks iiks vdheseid Tanassilma joel olevaid
sobivaid joeldike. Seirepliiigil registreeriti 9 kalaliiki: haug, sdrg, turb, lepamaim, riint,
viidikas, nurg, luts ja ahven. Indikaatorliikidest oli haugi arvukus viga madal, tippviidikas
puudus. Ttiiibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt sérge, riinti ja viidikat, turva, lepamaimu
ja lutsu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, nuru ja ahvena arvukus oli viga
madal, puudusid roosdrg, sdinas, linask, latikas ja trulling. Kalastiku seisund hinnati
seirepiitigi pohjal kesiseks (JKI 0,30).

Varem on Rebaste 10igus kalastikku seiratud 2011. a. Siis hinnati kalastiku seisund seirepiitigi
pohjal heaks (JKI 0,47).

Olulised inimtegevusega seotud survetegurid Ténassilma joes kalastiku seisukohalt puuduvad.
Téanassilma joe eripiraks on vdga viike lang ja ritraalsete 1dikude puudumine. Tegemist on
praktiliselt kogu ulatuses potamaalse joega. Sobivaid kohti kalastiku seireks on véga véhe ja
neiski on seire voimalik vaid madalvee tingimustes. Voimalik, et tulevikus tuleks Ténassilma
joes lisaks tavapérasele ritraalsetes joeloikudes kasutatavale seiremetoodikale, kasutada seirel
ka suurematele jogedele kohast kalastikuseire metoodikat.

Seisund

Seirepunkti nimi rani- suur- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Tanassilma jogi: Tanassilma hea vaga hea kesine kesine

Tanassilma: Rebaste kesine

Tanassilma jogi: Oiu hea vaga hea kesine kesine

Kesiseks hinnati Ténassilma joe seireldoigud ka 2011.a. Pohjaloomade jérgi ei ole muutusi
toimunud. Rénivetikaindeksid néitavad paranemist, kalastik halvenemist. Viimase kahe
elustikukomponendi puhul ilmselt joe seisund ongi hea/kesise piiril. Kesise seisundi pohjus
voib olla joe eriti potamaalse iseloomu korval ka varasem jadkreostus. Tdnassilma joe puhul
ei ole korras ka vee kvaliteet, kasutada olnud poolikud hiidrokeemia andmed 2014.aastast
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viitavad probleemidele nii hapnikusisalduses, tildfosfori sisalduses PO4-P sisalduses kui ka
biokeemilises hapnikutarbes.
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Poltsamaa jogi (1030000)

Taustaandmed

Joge seirati kolmandas veekogumis (1030000 3), kus see kuulub tiitipi 3B. Tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seireldigus 20 m lai ning 0,9-1 m siigavune. Voolu kiirus oli 0,6 m/s. Joe pdhjas esines
nii kive, liiva kui ka kruusa.

Suvine veetemperatuur oli 18,1°C ning vee pH viirtus 8,1. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 8,8 mg/l (94% kiillastusest) ning juhtivus 529 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

2014. a. méérati PSltsamaa joe Pajusi 10igust 20 taksonit epiliitseid rdnivetikaid. Domineeris
Achnanthidium minutissimum. Vdrreldava metoodika jirgi on varasemast ajast andmed 2012.

a. ja 2013. a. Kdikide rénivetikaindeksite jargi otsustades on Pdltsamaa joe seisund kdikidel
uuritud kordadel olnud vdga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Poltsamaa jogi: Pajusi | 17,7 19,6 73,0 | vaga hea

Suurtaimestik

Suurtaimestiku iildkatvuseks seireldigus hinnati 60%. Kokku registreerit 24 taksonit
soontaimi ning iiks samblaliik. Helofiiiite oli 18 ning hiidrofiiiite 6 taksonit. Dominantliigiks
oli jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Ohtralt esinesid ka kaelus-penikeel (Potamogeton
perfoliatus) ja jogi-kodlusleht (Sagittaria sagittifolia). Taimestikuindeksi véartuse jérgi (40,8)
hinnati seireldigu seisund védga heaks. Sama seisundihinnang saadi ka aastatel 2011-2013.
Seisund voib olla tilehinnatud, kuna klassipiirid oleks vaja iile vaadata.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute analiiiisi jargi joe seisund Pajusi seireldigus muutunud ei ole. Endiselt oli
arvukaimaks taksoniks surusddsklaste (Chironomidae) vastsed ning seisund hinnati védga
heaks.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Poltsamaa jogi: Pajusi | 43 2,88 5,97 20 7 0,96 |véga hea

Kalastik

Kalastiku seirepiilik tehti allpool Rutikvere paisu. Algselt oli piisiseireldiguks kavandatud
Rutikverest allavoolu jddv Pajusi seireldik, kus toimub ka teiste hiidrobioloogiliste
kvaliteedielementide seire, kuid kuna veerohkematel aastatel pole Pajusi seireldigus
representatiivseid kalastiku katsepiiiike teha voimalik, siis asendati see kalastiku jaoks
Rutikvere 16iguga.

Seirepiitigil registreeriti 14 kalaliiki: forell, haug, sédrg, turb, sdinas, lepamaim, linask, riint,
viidikas, tippviidikas, trulling, luts, ahven ja vodldas. Indikaatorliikidest esines haugi ja
tippviidikat arvukalt, forelli ja voldase arvukus oli viga madal. Tiitibispetsiifilistest litkidest
esines arvukalt sdrge; turva, sdina, lepamaimu ja viidika arvukus vastas seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, riindi, trullingu ja lutsu arvukus oli madal, puudusid ojasilmu
vastsed ja teib. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pdhjal vdga heaks (JKI 0,80), hea piiri
ldhedal.

Varem on Rutikvere ldigus kalastikku seiratud 2011. ja 2013. a. Mdlemal korral hinnati
kalastiku seisund heaks (JKI vastavalt 0,53 ja 0,73).

Surveteguriks Rutikvere 10igus on kalastiku jaoks Rutikvere pais, mis on kaladele
tiletamatuks réndetdokkeks. Paisu aluses seireldigus loob samas pais teatud perioodidel
kalastiku seisundist petlikult ilustatud pildi. Réndel olevad kalad koonduvad paisu alla ning
jaab mulje, et joes on kalu palju. Sellest ka niiliselt korge seisundihinnang. Tegelikult pais
kalade tildist arvukust Pdltsamaa joe keskjooksul mitte ei suurenda vaid viahendab. Nii 2013.
kui ka 2014. a oli seire ajal joe vooluhulk vordlemisi suur ja joes rindeid tegevad kalad
liikkumas. Seetdttu oligi paisu alla kogunenud suhteliselt arvukalt vanemaid hauge, sirgi,
turbasid, sdinaid jt kalu, samas kui piisivalt seireldiguga seotud indikaatorliikide, forelli ja
voldase, arvukus oli viga madal.

Seisund

) .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku

Péltsamaa jogi: Rutikvere | vaga hea |
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Poltsamaa jogi: Pajusi vaga hea vagahea  viagahea vaga hea

Aastatel 2012-2013 hinnati seisund heaks.
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Porijgi (1044400)

Taustaandmed
Joge seirati teises veekogumis (1044400 2), kus see kuulub tiiiipi 2B.

Jogi oli seireldigus 6-8 m lai, ligi 1 m sligavune ning .voolukiirusega 0,1-0,4 m/s. Pohi oli
mudane, esines ka liiva.

Suvine veetemperatuur oli 18,5°C ning vee pH viirtus 8,2. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 8,6 mg/1 (92% kiillastusest) ning juhtivus 505 uS/cm.

Foto. Porijde seireldik 2014.a. juulis.

Elustik
Fiitobentos

2014. a. méérati Porijoe Maekiila-Lalli tee silla juurest 33 taksonit epiliitseid rénivetikaid.
Domineeris Achnanthidium minutissimum ja Navicula tripunctata esines arvukalt. Koikide
ranivetikaindeksite jérgi otsustades oli Porijoe seisund 2014. a. vdga hea.
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ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Porijogi: Maekdila-Lalli tee | 16,6 17,5 54,8 | vaga hea

Viiga hea oli seisund ka 2004. a., kuid 2010. a. oli see hea.

Suurtaimestik

Taimestiku tldkatvus oli 53%. Samas veepinnani ulatuvate taimede hulk oli {isna viike.
Kokku registreeriti 11 taksonit suurtaimi, neist 2 hiidrofiiiiti ning 9 helofiiiiti. Domineeris
kanade vesikatk (Elodea canadensis), lisna ohtralt esines ka allikmailast (Veronica anagallis-
aquatica). Taimestikuindeksi viértuse jargi (46,2) oli joe seisund véiga hea.

Joe taimestikku seirati ka 2010.a., kuid siis oli veetase joes kogu vegetatsiooniperioodi
jooksul korge ning vee ldbipaistvus praktiliselt puudus. Sellistes tingimustes leiti seireldigus
vaid kaks taksonit suurtaimi ning taksonite viahesuse tottu taimestikuindeksit ei arvutatud ja
joe seisundit ei hinnatud.

Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukusdominandiks osutusid surusédédsklaste (Chironomidae) vastsed.
Kaitsealustest liikidest esines rohe-vesihobu (Ophiogomphus cecilia). Seireldigu seisund
hinnati heaks. Sama seisundihinnang saadi ka 2010.a.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Porijogi: Maekila-Lalli tee 35 0,27 6,32 16 7 0,8 hea

Kalastik

Seirepiiligil registreeriti 7 kalaliiki: haug, sirg, sdinas, lepamaim, linask, hdbekoger ja ahven.
Indikaatorliigid ojasilm ja joeforell puudusid. Tiiilibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt
haugi ja sdrge, vihearvukalt lepamaimu ja ahvenat, puudusid teib, turb, trulling ja luts. Linask
ja hobekoger hinnati mittetiitibiomasteks litkideks ning nende esinemisega kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pdhjal kesiseks (JKI 0,00),
halva piiril.

Peaaegu samas 10igus on varem kalastikku seiratud 2011. a. Siis hinnati kalastiku seisund
seireldigus viga heaks (JKI 0,80) hea piiri 1dhedal.
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Kalastiku ebastabiilse seisundi pohjusteks ning iihtlasi peamisteks surveteguriteks tuleb
pidada Porijdel ja Porijokke suubuval Peeda joel olevaid paise. Seireldigust 0,3 km iilesvoolu
asub Porijoel Lalli I (Ploomi) pais, 1,5 km {ilesvoolu jdrgmine, Lalli II (Sési) pais. Mdlemad
paisud on kaladele iiletamatuteks rindetdketeks. Porijokke suubuva Peeda joe alamjooksul
asub samuti kaks paisu — 2,0 km suudmest kaladele raskesti iiletatav Méekiila pais ning 4,1
km suudmest kaladele iiletamatu Suure-Kambja pais. Porijoes endas seireldigu piirkonnas
forellile jt ritraalsetele liikidele sobilikud sigimispaigad puuduvad, forelli esinemine Porijoes
allpool Lalli paise soltub forelli randevoimalustest (laskumisvdimalustest) iile paisude, samuti
sisserdndest Peeda joe alamjooksult. 2014. a algas ja detsembris pidi plaanide kohaselt
valmima kamberkalapdds Lalli II paisu juures, 2015. a aprillis peab valmima kalapdds Lalli I
paisu juures. Voimalik, et kalade laskuvat rdannet Porijoes hiiris kalapddsude ehituse algus ja
sellega seotud vee dravoolu reguleerimised ning setete allavoolu kanded. Juhul kui Porijoele
rajatavad kalapddsud edaspidi efektiivselt toimima hakkavad, on ootuspédrane kalastiku
seisundi stabiliseerumine ning vdimalik on piisivalt hea seisundi saavutamine. Kalastiku
seisundit Porijoes vdivad, eriti veevaesematel aastatel, negatiivselt mdjutada ka koprapaisud.

Seisund

Seirepunkt nimi ré.ni— syur— pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Porijogi: Maekiila-Lalli tee | vaga hea vaga hea hea kesine | kesine

Varem (2011) on joe seisund hinnatud heaks. Porijde kesise seisundi pdhjus on tokestatus.
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Ahja jogi (1047200)

Taustaandmed
Joge seirati teises veekogumis (1047200 2) Koorveres, kus see kuulub tiiiipi 2B.

Jogi oli seireldigus 12-25 m lai ning kuni 1 m siligav. Voolu kiirus oli 0,3-1,5 m/s ning
hinnanguline vooluhulk oli iile 2000 1/s. Jdepdhi oli kivine ning liivane, vihem esines kruusa.

Suvine veetemperatuur oli 13,2°C ning vee pH viirtus 8,07. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 8,9 mg/l (86% kiillastusest) ning juhtivus 402 pS/cm.

Elustik

Fiitobentos

2014. a. maarati Ahja joe Koorvere 16igust 32 taksonit epiliitseid rénivetikaid. Domineeris
Achnanthidium minutissimum. Koikide ranivetikaindeksite jérgi otsustades oli 2014. a. Ahja

joe seisund Koorvere 106igus vdiga hea. Eelnevatel aastatel (2004 ja 2012) on joe seisund
samas 1digus olnud /ea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Ahja jbgi: Koorvere | 163 16,9 51,0  |vigahea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvuseks hinnati 40%. Taimetaksoneid registreeriti kokku 17, neist kaks
taksonit makrovetikaid. Helofiiiite oli 10 ning hiidrofiiiite 5 taksonit. Dominantliik ei
eristunud. Arvukamad taksonid olid liht-jogitakjas (Sparganium emersum), viikeseviljane
jogitakjas (S. microcarpum), allikmailane (Veronica anagallis-aquatica), jogi-sarjesilm
(Ranunculus trichophyllus) ning ruske penikeel (Potamogeton alpinus). Neist viimatinimetatu
on Eesti Punase nimestiku liik (kategooria: ohuldhedane). Taimestikuindeksi véértuse jargi
(46,8) hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Sama seisundihinnang saadi ka 2012. aastal.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukusdominandiks osutusid surusédédsklaste (Chironomidae) vastsed.
Kaitsealustest liikidest esines rohe-vesihobu (Ophiogomphus cecilia). Seireldigu seisund
hinnati vdga heaks. Selle seireldigu varasemad seisundihinnangud on samuti olnud véiga head.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Ahja j6gi: Koorvere | 39 249 6,56 18 7 0,96  |vigahea

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 9 kalaliiki: ojasilm, joeforell, harjus, haug, sirg, lepamaim, trulling,
ahven ja voldas. Indikaatorliikidest esines joeforelli ja voldast arvukalt, harjust vihearvukalt,
puudus teib, kes praeguseks on teadaolevalt Ahja joe keskjooksu piirkonnast hdvinud.
Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines véga arvukalt lepamaimu, trullingu arvukus vastas
seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, ojasilmu ja haugi registreeriti kumbagi ainult 1 isend,
puudusid turb, luts ja tippviidikas. Viimane nimetatutest on praeguseks samuti teadaolevalt
Ahja joe keskjooksu piirkonnast hidvinud. Kalastiku seisund hinnati seireplitigi pohjal kesiseks
(JKI0,36).

Varem on Koorvere 16igus kalastikku seiratud 2012. a. Siis hinnati kalastiku seisund samuti
kesiseks (JKI 0,32).

Kalastiku kesise seisundi pohjuseks on ilihenduse puudumine joe alamjooksupiirkonnaga
(allavoolu jadvad Kiidjarve ja Saesaare paisud). Seetottu puuduvad Ahja joe keskjooksul
praegu mitmed kalaliigid (teib, turb, tippviidikas).

Seisund

Seirepunkt nimi ré'ni— S%,IUI’- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Ahja jogi: Koorvere | vaga hea vagahea  viagahea kesine | kesine

Seisundihinnang oli vdga sarnane 2012.a. omale. Kalastiku kesise seisundi pohjuseks on
tthenduse puudumine joe alamjooksupiirkonnaga.
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Leevi jogi (1047900)

Taustaandmed
Joge seirati teises veekogumis (1047900 2), kus see kuulub tiiiipi 2B.

Jogi oli seireldigus 4-8 m lai, 0,7 m siigav ning voolukiirusega 0,2-0,5 m/s. Vooluhulgaks
hinnati 750 I/s. Joepdhi oli iisna varieeruv, esines nii kive, liiva, kruusa kui ka muda.

Suvine veetemperatuur oli 14,1°C ning vee pH viirtus 8,22. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 8,7 mg/l (86% kiillastusest) ning juhtivus 423 pS/cm.

Elustik

Fiitobentos

2014. a. madrati Leevi joe Karilatsi 10igust 33 taksonit epiliitseid rénivetikaid. Domineeris

Achnanthidium  minutissimum ja Cocconeis placentula esines arvukalt. Koikide
ranivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a. Leevi joe seisund Karilatsi 10igus vdga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Leevi jogi: Karilatsi | 17,1 18,9 65,3 | vaga hea

Vorreldava metoodika jargi on Leevi joge uuritud varem 2011. aastal, siis oli joe seisund
samas 10digus kea.

Suurtaimestik

Taimestiku {ildkatvus oli 45%. Kokku registreeiti 20 taksonit suutaimi, neist uks takson
makrovetikaid ja iiks samblaliitk. Helofiiiite oli 14 ning hiidrofiiiite 4 taksonit. Selgeks
dominandiks oli jogi-koolusleht (Sagittaria sagittifolia). Ohtramalt esinesid ka kollane
vesikupp (Nuphar lutea) ja Punase nimestiku liitk ruske penikeel (Potamogeton alpinus).
Taimestikuindeksi véairtuse jiargi (49,9) hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Sama
seisundihinnang saadi ka 2011. aastal.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukusdominandiks osutusid surusédédsklaste (Chironomidae) vastsed.
Kaitsealustest ning Punase nimestiku liikidest esinesid paks joekarp (Unio crassus), rohe-
vesihobu (Ophiogomphus cecilia) ning kérestikukevik (Siphonoperla burmeisteri). Seireldigu
seisund hinnati vdga heaks. Varasem seisundihinnang oli samuti olnud védga hea (2011).

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Leevi jégi: Karilatsi |37 212 7 15 7 0,96  |vigahea

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 7 kalaliiki: ojasilm, forell, haug, lepamaim, trulling, ahven ja voldas.
Indikaatorliikidest esines ojasilmu suhteliselt arvukalt, voldase arvukus oli oluliselt madalam
kui oleks eeldanud seireldigu elupaigaline kvaliteet. Tiiibispetsiifilistest liikidest esines
suhteliselt arvukalt haugi, vdhearvukalt forelli, lepamaimu, trullingut ja ahvenat, puudusid
harjus, sirg, turb ja luts. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pdhjal kesiseks (JKI 0,36), hea
piiri 1dhedal.

Kalastiku seisundit Leevi joes on pikka aega mdjutanud negatiivselt joel olevad paisud.
Seireldigust allavoolu asuvad Karilatsi, Veski- ja kiilajarve paisud, iilesvoolu Poka pais.
Isoleeritud liihikestes joeldikudes ei olegi voimalik, et kalastik saavutaks stabiilselt hea
seisundi. Edaspidi on ootuspérane kalastiku seisundi paranemine, kuna 2013-2014 aastatel
valmisid kalapddsud Leevi joe alamjooksu kolme alumise paisu juurde (Kiila-, Veskijarve ja
Karilatsi paisud). Kalapddsude toimimise efektiivsuse uuring on praegu teadaolevalt kavas
2015. a. Madalaveelistel aastatel vdivad Leevi joe seisundit halvendada ka joele tekkivad
koprapaisud.

Seisund

Seirepunkt nimi ré'ni— S%,IUI’- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Leevi jogi: Karilatsi | vaga hea vagahea  viagahea kesine | kesine

Varasem seisund (2011) on hinnatud heaks. Seoses kalapddsude valmimisega on voiks oodata
edaspidi sea seisundi stabiliseerumist.
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Avijogi (1056900)

Taustaandmed

Joge seirati teises veekogumis (1056900 2), kus see kuulub tiilipi 2B. Tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seireldigus 8-12 m lai, 0,5 m siigav ning voolu kiirusega 0,6 m/s. Vooluhulgaks
hinnati 2400 1/s. Joepdhi oli kivine, vdhemal miéral esines liiva ja kruusa. Vooluhulk oli
suurem kui 2013.a. vilitdode ajal.

Suvine veetemperatuur oli 17°C ning vee pH véairtus 8,08. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 8,7 mg/l (90% kiillastusest) ning juhtivus 371 uS/cm. Vorreldes varasemate aastatega oli
suhteliselt madalam vee elektrijuhtivus.

Elustik

Fiitobentos

Avijoe Mulgi 16igus esines 18 taksonit bentilisi rdnivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum ja Encyonopsis microcephala esines arvukalt. Vorreldava metoodika jérgi on

varasemast ajast andmed 2012. a. ja 2013. a. Koikide rdnivetikaindeksite jargi otsustades on
Avijoe seisund koikidel uuritud kordadel olnud véga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Avijégi: Mulgi | 175 191 757 | vigahea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvuseks hinnati 55%. Kokku registreeriti 22 taksonit suurtaimi, nende hulgas
ks méndvetikalitk ja iiks samblaliik. Helofiiiite oli 13 ning hiidrofiilite 7 taksonit.
Dominantliigiks oli harilik kuuskhein (Hippuris vulgaris). Teised arvukamad liigid olid
harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica), konnaosi (Equisetum fluviatile), harilik pilliroog
(Phragmites australis) ja jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Punase nimestiku liikidest
esinesid seireldigus ruske penikeel (Potamogeton alpinus), vesikerss (Rorippa amphibia) ning
liigini madramata vesitdht (Callitriche sp.) — koigi kategooriaks ’ohuldhedane’.
Taimestikuindeksi véartuse jérgi (45,97) oli seireldigu seisund vdiga hea. Sama
seisundihinnang saadi ka aastatel 2012-2013.
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Pohjaloomastik

Kuigi Avijoe suurselgrootute arvukusdominant erines mullusest — selleks olid niiiid
surusddsklaste (Chironomidae) vastsed — hinnati hinnati seireldigu seisund sarnaselt
varasematele aastatele (2012-2013) vdga heaks. Kaitsealustest liikidest esines joeldigus paks
joekarp (Unio crassus).

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Avijbgi: Mulgi | 36 2,96 6,64 21 7 1 | viga hea

Kalastik

Seirepiitligil registreeriti 8 kalaliiki: haug, sérg, sdinas, lepamaim, tippviidikas, trulling, luts ja
voldas. Indikaatorliikidest esines voldast vihearvukalt, puudus joeforell. Tiilibispetsiifilistest
litkidest esines arvukalt haugi, lepamaimu ja tippviidikat, vdhearvukalt sdrge, trullingut ja
lutsu, puudusid ojasilm, harjus, teib, turb ja ahven. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal
kesiseks (JKI 0,15).

Varem on selles 10igus kalastikku seiratud kolmel korral. 2013. ja 2012. a hinnati kalastiku
seisund kesiseks (JKI vastavalt 0,38 ja 0,13), 2010. a heaks (JKI 0,63, seireldik asus ca 0,5 km
allavoolu).

Otsesed antropogeensed survetegurid kalastiku jaoks Avijoe alamjooksul puuduvad.

Madalaveelistel aastatel on ohuteguriks koprapaisud.

Seisund

. C rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )

vetikad taimed loomad kokku

Avijogi: Mulgi | vaga hea vagahea  vagahea kesine | kesine

Avijoe seisund on olnud perioodil 2012-2014 muutumatu. Kalastiku kesise seisundi pdhjused
ei ole péris selged.
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Kunda j6gi (1072900)

Taustaandmed

Joge seirati kokku kolmes seireldigus. Teises (1072900 2) ja neljandas (1072900 4)
veekogumis seirati koiki elustiku komponente, esimeses veekogumis (1072900 1) seirati
ainult kalastikku. Esimeses veekogumis kuulub jogi tiilipi 1B, teises ja neljandas veekogumis
tiitipi 2B.

Esimeses veekogumis oli jogi 4-8 m lai, 0,4-1 m siigavune ning voolu kiirusega 0,15-0,3 m/s.
Hinnanguline vooluhulk oli 150-200 I/s. Jdepdhi oli pohiliselt liivane, esines ka muda, turvast,
kive ja kruusa. Teises veekogumis oli jogi 10 m lai ning stigavam kui 1m. Voolu kiirus oli 0,5
m/s. Alamjooksul neljandas veekogumis oli jogi 13-18 m lai, 0,3-0,6 m siigav ning voolu
kiirusega 0,3-0,7 m/s. Hinnanguliselt kiitindis voolu hulk kuni 3000 1/s. Joe pohi oli peamiselt
kivine, vihem leidus kruusa.

Tesises ja neljandas veekogumis olid vee fiisikokeemilised néditajad sarnased: suvine
veetemperatuur oli vahemikus 16,7-17,6°C; vee pH véértus vahemikus 8,08-8,3; lahustunud
hapniku sisaldus vees 9,4-9,8 mg/1 (96-102% kiillastusest) ning juhtivus 463-467 uS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Kunda joe Sémi ldigust midrati 16 ja suudmeldigust Lontoval 34 taksonit bentilisi
ranivetikaid. Sdmi 16igus domineeris Achnanthidium minutissimum, muid arvukaid taksoneid
ei leitud. Joe suudmes domineeris Navicula tripunctata ning arvukalt esinesid Achnanthidium
minutissimum, Cocconeis placentula ja Amphora pediculus. K3ikide rianivetikaindeksite jérgi
otsustades oli 2014. a. Kunda jde seisund Sami 18igus vdga hea ning suudmeldigus /ea.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Kunda jbgi: Sami ‘ 17,9 19,7 72,6 viga hea
Kunda jogi: Lontova 15,9 16,4 30,3 hea

Varreldava metoodika jirgi on varasemast ajast andmed 2010. a. ja 2005. a. 2005. a. oli joe
seisund suudmeldigus kesine, kuid 2010. a. vdiga hea. Joe Okoloogiline seisund oli
ranivetikate jargi 2005. a. Sdmi 10igus vdiga hea.
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Suurtaimestik

Taimestiku {ildkatvuseks hinnati Sami seireldigus 21%. Kokku registreeriti 17 taksonit
suurtaimi, sealhulgas liks samblaliik. Helofiiiite oli 11 ning hiidrofiiiite 5 taksonit. Domineeris
vegetatiivne jogitakjas (Sparganium sp.). veidi arvukamalt esinesid ka sale tarn (Carex acuta)
ja harilik kuuskhein (Hippuris vulgaris). Taimestikuindeksi véartuse jargi (40,9) oli seireldigu
seisund vdga hea.

Alamjooksul Lontova kirestikul oli taimestiku iildkatvus 60%. Kokku registreerit 9 taksonit
suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja liks samblaliik. Dominandiks oliga
harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Ohtramalt esines ka rohevetikat Cladophora
ning eriviburvetikat  Vaucheria. Soontaimed kasvasid iiksikute eksemplaridena.
Taimestikuindeksi viirtuse jargi (40,8) oli seireldigu seisund viga hea. llmselt on joe seisund
taimestikuindeksi jargi molemas seireldigus iilehinnatud.

Varem on suurtaimede jirgi hinnatud Lontova seireldiku 2010. aastal, siis saadi
seisundihinnanguks /ea.

Pohjaloomastik

Teises veekogumis Sdmi seireldigus oli suurselgrootute arvukaimaks taksoniks surusiisklaste
(Chironomidae) vastsed ning neljandas veekogumis joe alamjooksul harilik kivipdevik
(Heptagenia sulphurea). Mdlema seireldigu seisund hinnati pohjaloomastiku indeksite jargi
vdga heaks. Punase nimestiku liikidest esines teises veekogumis vooluvana (Odontocerum
albicorne) ja neljandas veekogumis pruun kirjukevik (Perlodes dispar).

Viga hea oli nendes seireldikudes seisundihinnang ka 2010. aastal.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Kunda jégi: Sami ‘ 30 3,14 6,26 16 7 0,96 viga hea
Kunda jogi: Lontova 41 3,66 6,5 20 7 1 vaga hea

Kalastik

Seirepiiligil esimeses veekogumis Kulinal registreeriti 4 kalaliiki: ojasilm, forell, lepamaim ja
luukarits. Indikaatortaksonitest esines arvukalt ojasilmu ja forelli paikset vormi joeforelli,
puudus aga forelli siirdevorm meriforell. Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines suhteliselt
arvukalt lepamaimu ja luukaritsat, puudusid joesilm ning haug. Kalastiku seisund hinnati
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seirepiiligi pohjal kesiseks (JKI 0,36) hea piiri ldhedal. Varem Kunda joe iilemjooksul sellise
metoodikaga kalastikku seiratud pole.

Kalastiku kesise seisundi pdhjuseks esimeses veekogumis on joel olevad paisud (Kunda hej,
IMG Energy hej, Kunda mdisa, Aravuse), mis vélistavad siirdekalade (joesilm ja meriforell)
tousmise voOimalused joe {iilemjooksul olevatele kudealadele. Kalastiku hea seisundi
saavutamiseks on vajalik kalade réndetee efektiivne avamine joel olevate paisude juures.
Toendoliselt on ainsaks reaalselt toimivaks lahenduseks joe alamjooksul asuvate paisude
likvideerimine. Kalapidisude rajamine paisude ja todtavate hej-de sdilimisel ei pruugi olla
piisavaks leevendusmeetmeks.

Teises veekogumis leiti sobivaim seireldik Kohalas. Seirepiitigil registreeriti 6 kalaliiki: Iohe,
forell, harjus, haug, trulling ja luts. Indikaatorliikidest/taksonitest esines suhteliselt arvukalt
joeforelli (samasuvised isendid puudusid) ja harjuse vanemaid isendeid (sama- ja kahesuvised
noorjirgud puudusid), puudus forelli siirdevorm meriforell. Seireldigus registreeriti kiill ka 2
kahesuvist 10he noorjirku, kuid kalastiku hindamisel loeti 1dhe siiski puuduvaks
indikaatorliigiks, sest loodusliku Idhe jérelkasvu esinemine seireldigus on vélistatud joel
olevate randetdkete (Kunda hej, IMG Energy hej, Kunda mdisa paisud) tdttu. Tdendoliselt oli
seireldigus tegemist Polula kalamajandist pdgenenud 16he noorjarkudega. Tiiibiomastest
liikkidest vastas haugi, trullingu ja lutsu arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile,
puudusid joesilm, ojasilm ja lepamaim. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal kesiseks
(JKI 0,00) halva piiri ldhedal.

Varem on Kohala 16igus kalastikku seiratud 2013. ja 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund
vastavalt halvaks (JKI -0,30) ning kesiseks (JKI 0,09). Kokkuvdtlikult voibki kalastiku
seisundit Kohala 16igus hinnata kesise ja halva piiril olevaks.

Kalastiku kesise (halva) seisundi pohjuseks on joe alamjooksul olevad paisud, mis vélistavad
siirdekalade tdusmise voimalused Kunda joe keskjooksul olevatele kudealadele. Kohala 161k
on looduslike eelduste poolest viga hea kvaliteediga 16he ning hea kvaliteediga meriforelli
sigimis- ja noorjarkude kasvuala.

Seirepiiiigil joe alamjooksul neljandas veekogumis registreeriti 11 taksonit kalu: silmuvastsed
(tdendoliselt joesilm, voimalik ka ojasilm), I6he, forell, harjus, lepamaim, riint, viidikas,
trulling, ogalik, ahven ja vdldas. Indikaatorliikidest esines arvukalt 10he ja forelli noorjérke,
vahearvukalt harjust. Tiilibispetsiifilistest liikidest vastas silmuvastsete, lepamaimu ja
trullingu arvukus seireldigu looduslikule kvaliteedile, riindi, ogaliku ja vdldase arvukus oli
madal, puudusid haug ja luts. Viidikas ja ahven hinnati mittetiilibiomasteks liikideks ning
nende esinemist kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati
seireplitigi pohjal viga heaks (JKI 0,77) hea piiri ldhedal.

Varem on Lontova 16igus kalastikku seiratud 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund seirepiiligi
pohjal heaks (JKI 0,55).
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Negatiivseks mojuteguriks Lontova kérestikel on joesilmu piiiik torbikutega. Silmutorbikute
liinide eest muudavad kalastajad joepdhja selliselt, et suunata tdusval ridndel olevaid silme
torbikuliinide juurde. Sellega rikutakse joepohja ja seal olevaid I10he ja meriforelli
kudepesasid. Torbikupiiiik Lontova kérestikel tuleks keelata ning lubada seda ainult joe
suudme-eelses potamaalses osas.

Ka Kunda joe alamjooksul on ohuteguriks paisud (Kunda hej, IMG Energy ja Kunda mdisa)
ja nende juures tootavad hej-d. Hetkel todtab kiill ainult IMG Energy hej, kuid ka selle hej
tsiikliline t66 voib madalvee ajal hiirida oluliselt joe hiidroloogilist reziimi.

Seisund

) .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Kunda jogi: Kulina kesine
Kunda jogi: Sami vaga hea vagahea  vagahea kesine
Kunda jogi: Kohala veski kesine
Kunda jogi: Lontova hea vagahea vagahea  viagahea hea

Kalastiku kesise seisundi pohjus esimeses ja teises veekogumis on joe tdkestatus. Sarnane
kokkuvdttev seisundihinnang anti joele ka 2010.a.
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Selja jogi (1074600)

Taustaandmed

Joge seirati naljandas veekogumis (1074600 4), kus see kuulub tiilipi 2B. Tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seireldigus ca 20 m lai ning varieeruva siligavusega. Voolu kiirus oli 0,4-0,6 m/s.
Joepdhi oli peamiselt kivine.

Suvine veetemperatuur oli 20,2°C ning vee pH viirtus 8,46. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 10,1 mg/l (111% kiillastusest) ning juhtivus 675 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Seljajoe Joekddru 10igus mddrati 34 taksonit bentilisi rénivetikaid. Domineeris Navicula
tripunctata, arvukalt esinesid Achnanthidium minutissimum, Cocconeis placentula ja

Amphora pediculus. Kdigi kolme rianivetikaindeksi jirgi oli Seljajoe seisund 2014. a. hea.
Eelnevatel aastatel (2012-2013) on joe seisund samas 16igus olnud kesine.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Selja jogi: Joekaaru | 16,0 16,0 30,8 | hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvuseks hinnati 41%. Kokku registreeriti 24 taksonit suurtaimi, nende hulgas
iiks takson makrovetikaid ja kaks liiki samblaid. Helofiiiite oli 15 ning hiidrofiiiite 6 taksonit.
Dominandiks oli harilik luigelill (Butomus umbellatus). Ohtralt esines ka eriviburvetikas
Vaucheria. Kaitsealustest ja Punase nimestiku liikidest esinesid niitjas penikeel (Potamogeton
filiformis), juuspenikeel (Potamogeton trichoides) ja vesikerss (Rorippa amphibia).
Taimestikuindeksi vairtuse jiargi (39,1) hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Sama
seisundihinnang saadi ka 2013. aastal, 2012. aastal hinnati seisund taimestiku jérgi heaks.
Tdenéoliselt on seisund siiski iilehinnatud.
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Pohjaloomastik

Selja joes oli vorreldes varasemaga muutunud suurselgrootute arvukusdominant. Selleks oli
saanud punntigude hulka kuuluv Radix balthica. Palju suurem kui varem (2012; 2013) oli
taksonirikkus ning tundlike taksonite arv. Kui eelnevatel aastatel oli seireldik saanud kesise ja
halva seisundihinnangu, siis 2014. aasta analiiiisid andsid tllatuslikult seisundihinnanguks

vdga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Selja jogi: Joekaaru | 37 3,76 5,54 14 7 0,92 |véga hea
Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 9 taksonit kalu: 10he, forell, harjus, sérg, lepamaim, viidikas, trulling,
ogalik ja voldas. Indikaatorliikidest esines vdga arvukalt 16he noorjirke, arvukalt forelli
(tdendoliselt nii joe- kui meriforelli noorjirgud, samuti vanemad joeforellid), harjuse ja
voldase arvukus vastas samuti joe elupaigalisele kvaliteedile. Tiiiibispetsiifilistest litkidest
esines vordlemisi arvukalt lepamaimu ja trullingut, puudusid haug, luts ja luukarits.
Silmuvastsete (joe- ja ojasilmu) puudumist ei arvestatud, kuna silmuvastsete jaoks sobivad
elupaigad seireldigus praktiliselt puudusid. Sérg, viidikas ja ogalik hinnati mittetiiiibiomasteks
liikkideks ning nende esinemisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku
seisund hinnati seireplitigi pohjal vdga heaks (JKI 0,94).

Varem on Selja joe Joekddru 16igus kalastikku seiratud 2013., 2012. ja 2010. a. Kdigil kolmel
korral hinnati kalastiku seisund samuti viga heaks (JKI vastavalt 0,95, 0,85 ja 0,80).
Kalastiku vdga hea seisundi tagavad joe véiga hea hiidromorfoloogiline kvaliteet ning randetee
avatus mereni. Ohuteguriks on vee kvaliteedi voimalik halvenemine (Rakvere heitveed).
Praegu vee kvaliteet otseselt iihegi kalaliigi esinemist ei piira.

Seisund

. .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Selja jogi: Joekaaru | hea vagahea vagahea  viagahea | hea

Joe seisund on vorreldes 2012-2013.aastatega paranenud (2012: kesine, 2013: halb). Kas hea
seisund ka piisima jadb, seda nditab edaspidine seire.
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Foto. Selja joe seisund alamjooksul on loodetavasti piisivalt paranemas.
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Vainupea jogi (1075800)

Taustaandmed

Joge seirati teises veekogumis (1075800 2), kus see kuulub tiiiipi 1B. Lisaks tehti kalastiku
seiret ka esimeses veekogumis (1075800 1), kus on tegemist tugevasti muudetud veekoguga.

Teises veekogumis oli jogi 5-8 m. lai, varieeruva siigavusega ning voolukiirusega 0,1-0,2 m/s.
Hinnanguline vooluhulk oli 300 1/s, jdepdhi oli kruusane-liivane, vihemal médiral leidus kive
ja muda.

Suvine veetemperatuur joe alamjooksul teises veekogumis oli 18,1°C ning vee pH véairtus
8,12. Lahustunud hapniku sisaldus vees oli 8,9 mg/l (93% kiillastusest) ning juhtivus 305
uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

2014. a. midrati Vainupea joe Vainupea 10igus 38 taksonit bentilisi rdnivetikaid. Domineeris
Rhoicosphenia abbreviata, Achnanthidium minutissimum ja Amphora pediculus esines

arvukalt. Koikide ranivetikaindeksite jérgi otsustades oli 2014. a. Vainupea joe seisund
Vainupea 15igus sea. Ka 2010. a. oli joe seisund samas 13igus %ea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Vainupea jogi: Vainupea | 14,3 17,8 39,0 | hea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvus oli 27%. Kokku registreeriti 21 taksonit suurtaimi, neist 2 hiidrofiiiti ja
19 helofiiiiti. Domineeris viikeseviljane jogitajas (Sparganium microcarpum), veidi ohtramalt
esinesid veel ussilill (Naumburgia thyrsiflora) ning Eesti punase nimestiku kategooria
’ohuldhedane’ liik ruske penikeel (Potamogeton alpinus). Taimestikuindeksi védrtuse jargi
(47,8) oli seireldigu seisund véiga hea.

Varem on joe taimestikku seiratud 2010.a., ka siis hinnati joe seisund taimestiku jirgi vdga
heaks.
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Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukusdominandiks oli harilik kevik (Nemoura cinerea). Seisundihinnang
oli sarnaselt 2010. aastale vdga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Vainupea jogi: Vainupea | 34 32 6,35 17 7 1 |véga hea

Kalastik

Seirepiitigil esimeses veekogumis registreeriti 3 kalaliiki: forell, lepamaim ja trulling.
Indikaatortaksonitest vastas forelli arvukus joeldigu elupaigalisele kvaliteedile.
Tuibispetsiifilistest liikidest esines suhteliselt arvukalt trullingut ja vdhearvukalt lepamaimu,
puudusid silmuvastsed, luts ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal kesiseks
(JKI0,07).

Varem on Vainupea joe kesk- ja iilemjooksul kalastikku seiratud pole. Negatiivseks
mojuteguriks kalastiku jaoks on allavoolu asuv Pajuveski pais, mis on kaladele iiletamatuks
randetdkkeks. Seetottu puudub siirdekaladel (joesilm, meriforell) rdndevdimalus merest joe
keskjooksul asuvatele kudealadele. Negatiivseks mojuteguriks on ka joel regulaarselt
esinevad koprapaisud.

Seirepliiigil teises veekogumis registreeriti 6 taksonit kalu: silmuvastsed, forell, lepamaim,
koger, trulling ja ogalik. Indikaatortaksonitest vastas forelli arvukus joeldigu elupaigalisele
kvaliteedile, silmuvastsete arvukus oli madal (tdendoliselt oli tegu joesilmu vastsetega).
Tiitibispetsiifilistest liikidest esines suhteliselt arvukalt trullingut, vihearvukalt lepamaimu ja
ogalikku, puudusid luts ja luukarits. Koger hinnati mittetiilibiomaseks liigiks ning tema
esinemisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal heaks (JKI 0,57).

Varem on samas kohas kalastikku seiratud 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund seirepiiligi
pohjal viga heaks (JKI 1,00).

Ohu- ja negatiivseks mdjuteguriks kalastiku jaoks on iilesvoolu asuv Pajuveski pais, mis
tdstab joe suvist vee temperatuuri, vihendab joe dravoolu pouaperioodidel ning kus voib aeg-
ajalt ette tulla joe hiidroloogilise reziimi rikkumist. Mitmel korral on paisjarve ka alla lastud
(nditeks 2002, 2014) ning sellega pohjustatud joe alamjooksul ulatuslik setetereostus.
Negatiivseks mojuteguriks on ka joel regulaarselt esinevad koprapaisud.
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Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Vainupea jogi: Pajuveski kesine
Vainupea jogi: Vainupea hea vagahea  vagahea hea hea

Kesine kalastiku seisund esimeses veekogumis tuleneb joe tokestatusest. Alamjooks hinnati
heaks ka 2010.aastal.
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Mustoja (1076000)

Taustaandmed

Mustoja seirati nii esimeses (1076000 1) kui ka teises veekogumis (1076000 2). Esimeses
veekogumis on tegemist tugevasti muudetud veekoguga (tinglikult tiitip 1B) ning teises
veekogumis kuulub oja tiilipi 2B.

Oja oli modlemas seireldigus varieeruva laiusega ning 0,4-0,5 m stigav. Voolu kiirus oli Antsu
koolme kohal 0,3-0,6 m/s ning alamjooksul 0,2-0,4 m/s. Vooluhulgaks hinnati alamjooksul
540 Is.

Esimeses veekogumis oli suvine veetemperatuur 16,9°C ning vee pH viirtus 7,55.
Lahustunud hapniku sisaldus vees oli 8,6 mg/l (88% kiillastusest) ning juhtivus 554 uS/cm.
Teises veekogumis alamjooksul oli suvine veetemperatuur 19,7°C ning vee pH véartus 7,99.
Lahustunud hapniku sisaldus oli 8,5 mg/l (92% kiillastusest) ning juhtivus 497 uS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Mustaoja Antsu 10igust médrati 42 ja alamjooksu 16igust 35 taksonit bentilisi rénivetikaid.
Modlemas 1digus domineeris Achnanthidium minutissimum. Antsu 13igus olid arvukalt
esindatud Amphora pediculus ja Rossithidium pusillum. Joe alamjooksul esinesid arvukalt
Amphora pediculus ning Cocconeis placentula. Kdikide rinivetikaindeksite jargi otsustades
oli 2014. a. Mustaoja seisund molemas 10igus vdga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Mustoja: Antsu (Kosta) ‘ 17,7 16,5 55,6 vaga hea
Mustoja: alamjooks 16,0 17,2 41,6 vaga hea

Vorreldava metoodika jargi on varasemast ajast andmed 2010. aastast oja alamjooksult. Siis
oli joe seisund alamjooksu 16igus %ea.

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvuseks oli esimeses veekogumis 40%. Kokku registreeriti 18 taksonit

suurtaimi, nende hulgas iiks samblaliik ja kaks taksonit makrovetikaid. Helofiiiite oli 12 ja
hudrofiitite 3 taksonit. Dominantliik ei eristunud. Ohtramalt esinesid harilik vesisammal
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(Fontinalis antipyretica), véikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum) ning vesimiint
(Mentha aquatica). Taimestikuindeksi véartuse jargi (46,3) hinnati seireldigu seisund vdga
heaks.

Teises veekogumis alamjooksul oli taimestiku iildkatvus 15%. Kokku registreeriti 20 taksonit
suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja kaks samblaliiki. Koik leitud
soontaimed olid helofiilidid. Dominandiks osutus harilik vesisammal (Fontinalis
antipyretica). Taimestikuindeksi véartuse jargi (35,8) hinnati seireldigu seisund heaks. Teises
veekogumis voib seisund olla iilehinnatud.

Varem on Mustoja alamjooksu seisundit hinnatud suurtaimede jargi 2010. aastal, tollane
seisundihinnang oli kesine.

Pohjaloomastik

Esimeses veekogumis oli suurselgrootute arvukaimaks taksoniks surusdisklaste
(Chironomidae) vastsed ning teises veekogumis ojataklane (Limnius volckmari). Oja seisund
osutus pdhjaloomastiku indeksite jirgi molemas seireldigus viga heaks. Sama
seisundihinnang saadi alamjooksul ka 2010. aastal, kuid Antsu ldigus oli 2000. aastal
seisundihinnanguks /ea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Mustoja: Antsu (Kosta) ‘ 38 3,15 6,42 20 7 1 vaga hea
Mustoja: alamjooks 43 3,13 6,07 21 7 0,96 vaga hea

Kalastik

Seirepiiligil esimeses veekogumis registreeriti 3 kalaliiki: forell, sdrg ja trulling.
Indikaatortaksonitest vastas joeforelli arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, meriforell
aga puudus allavoolu joel asuvate iiletamatute ridndetokete tottu (Vihula paisud).
Tuibispetsiifilistest litkidest vastas trullingu arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile,
puudusid joesilm, ojasilmu vastsed, lepamaim ja luukarits. Sdrg hinnati mittetiiiibiomaseks
liigiks (esinemine seotud allavoolu asuva Vihula iilemise paisjarvega). Kalastiku seisund
hinnati seireplitigi pohjal halvaks (JKI -0,21).

Varem Mustojas tilalpool Vihula paisjérvi kalastikku seiratud pole.
Kalastiku halva seisundi pohjuseks on jdel asuvad paisud ja paisjirved, mis on kaladele

iiletamatuteks rindetoketeks ning mille tottu siirdekalad (joesilm ja meriforell) ei piédse joe
kesk- ja lilemjooksul asuvatele sigimisaladele.
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Seirepiiligil teises veekogumis registreeriti 6 kalaliiki: forell, harjus, lepamaim, trulling,
ogalik ja voldas. Indikaatorliikidest esines forelli suhteliselt vihearvukalt, kuid esindatud olid
nii noorjargud kui vanemad isendid, harjuse arvukus oli madal, registreeriti ainult 2 vanemat
isendit. Tliibispetsiifilistest liikidest esines védga arvukalt lepamaimu, arvukalt trullingut ning
vahearvukalt ogalikku, puudusid silmuvastsed, 16he, haug, sérg, teib, riint, luts ja luukarits.
Voldas loeti mittetiitibiomaseks liigiks, kuna praegu teadaolevalt liigi piisiasurkond Mustojas
puudub ning tdendoliselt oli tegemist juhuslikult merest joe alamjooksule tousnud isenditega.
Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal kesiseks (JKI 0,12).

Varem on Mustoja alamjooksul kalastikku seiratud 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund
seirepiitigi pohjal heaks (JKI 0,54).

Negatiivseks mojuteguriks on {iilesvoolu asuvad paisud (6,5 ja 7 km kaugusel suudmest
Vihulas), mis halvendavad joe vee kvaliteeti ning vdivad pdhjustada joe dravoolu héireid
(Vihula tilemise paisu juures asub hej, mis enamiku aastast saab to6tada vaid tsiikliliselt vett
kogudes). Periooditi on joel probleemiks ka koprapaisud.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Mustoja: Antsu (Kosta) vaga hea vagahea  vagahea halb halb
Mustoja: alamjooks vaga hea hea vaga hea kesine kesine

Varem (2010) hinnati joe alamjooks heaks. Praecguse kesise ja halva seisundi pohjuseks on
paisud ning nendest tingitud hiidroloogilise reziimi hiired.
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Loobu jogi (1077900)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses (1077900 1) ja teises (1077900 2) veekogumis. Esimeses veekogumis
kuulub jogi tiiiipi 1B ning teises tiilipi 2B.

Esimeses veekogumis Undla paisu all oli jogi 6-8 m lai, 0,2 m siigav ning voolukiirusega 0,2-
0,3 m/s. Vooluhulgaks hinnati 240 1/s. Joepdhi oli valdavalt kivine. Alamjooksul teises
veekogumis oli jogi 15-30 m lai, varieeruva siigavuse (0,2-0,9 m) ja voolukiirusega (0,2-0,5
m/s).

Suvine veetemperatuur oli mdlemas seireldigus 20,6°C ning vee pH viirtus vahemikus 8,07-
8,28. Lahustunud hapniku sisaldus vees oli vahemikus 8,5-9,6 mg/l (95-106% kiillastusest)
ning juhtivus 453-514 puS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Loobu joe Undla 1digust méaidrati 33 ja Vihasoo 1digust 37 taksonit bentilisi rénivetikaid.
Mbolemas 10igus domineeris Achnanthidium minutissimum. Undla 10igus olid arvukalt
esindatud Navicula tripunctata ja N. cryptotenella. Alamjooksul Vihasoo 1digus esinesid
arvukalt Cocconeis placentula ja Amphora pediculus. Kdikide rinivetikaindeksite jirgi
otsustades oli 2014. a. Loobu joe seisund Undla 16igus 4ea ja Vihasoo 1digus viga hea.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Loobu jégi: Undla ‘ 163 159 45,1 hea

Loobu jogi: Vihasoo 16,1 16,8 49,8 vaga hea

Vorreldava metoodika jargi on varasemast ajast andmed 2010. aastast, siis oli oli joe seisund
mdlemas seireldigus hea.

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli esimeses veekogumis allpool Undla paisu 78%. Kokku registreeriti

21 taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks samblaliiki ja iiks makrovetika takson. Helofiiiite
esines 12 ja hiidrofiilite 6 taksonit. Dominandiks oli Punase nimestiku liik vesi-tarnhein
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(Catabrosa aquatica). Punase nimestiku litkidest esines ka liigini miidramata vesitiht
(Callitriche). Taimestikuindeksi véartuse jirgi (44,1) oli selle seireldigu seisund véiga hea.

Teises veekogumis Vihasool hinnati iildkatvuseks 25%. Kokku registreeriti 29 taksonit
suurtaimi, sealhulgas kaks samblaliiki ja kolm taksonit makrovetikaid. Helofiiiite esines 19 ja
hiidrofiitite 5 taksonit. Dominandiks oli harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica).
Suhteliselt rohkem esines ka kallas-tompkaanik (Amblystegium riparium) ja véikeseviljane
jogitakjas (Sparganium microcarpum). Kaitsealustest ja Punase nimestiku liikidest esinesid
seireldigus niitjas penikeel (Potamogeton filiformis), ruske penikeel (P. alpinus) ja vesikerss
(Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi véartuse jirgi (42) oli selle seireldigu seisund vdiga
hea. Seisund voib olla iilehinnatud, eriti teises veekogumis.

Varem on taimestiku jdrgi hinnatud Loobu jde teise veekogumi seisund heaks (2010),
esimeses veekogumis oli samal aastal taimestiku taksoneid hinnangu andmiseks liiga vihe.
Pohjaloomastik

Esimeses veekogumis oli arvukusdominandiks harilik ojapéevik (Baetis rhodani) ning teises
veekogumis samuti ojapdeviklased (Baetis sp.). Joe seisundihinnanguks oli mdlemas

seireldigus viga hea.

2010.aastal oli joe seisund mdlemas seireldigus kea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Loobu jégi: Undla ‘ 34 275 6,12 18 7 1 viga hea
Loobu jogi: Vihasoo 43 3,58 6,1 14 7 0,92 vaga hea

Kalastik

Seirepliiigil esimeses veekogumis allpool Undle paisu registreeriti 6 kalaliiki: forell, haug,
sdrg, lepamaim, trulling ja ahven. Indikaatortaksonitest esines joeforelli arvukalt (puudusid
samasuvised isendid?), puudisid meriforell ja harjus. (NB! 2013. a detsembris valmis Joaveski
hej paisu juures kalapdds, mis teoreetiliselt on meriforellile {iiletatav ning seetdttu on
meriforelli joudmine Undla paisu alla pohimotteliselt voimalik. Kuna aga seirepiitigil
samasuvised forelli noorjirgud seireldigus puudusid, siis ei saanud 2014. a meriforell veel
Undla paisu alustel kérestikel edukalt kudenud olla). Harjuse looduslik asurkond hévis Loobu
joes tdendoliselt 1970. aastatel. Moned aastad tagasi on teadaolevalt kellegi kohaliku
harrastuskalastaja poolt harjus Loobu jokke taasasustatud (Valgejdest piiiitud isendite baasil)
ning praeguseks on liik Loobu joes TU EMI uuringute andmetel ka edukalt sigima ning levilat
laiendama hakanud. Undla 1diku harjuse leviala ldhiaastatel tdendoliselt veel ei laiene.
Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines vordlemisi arvukalt lepamaimu ja trullingut, vihearvukalt
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haugi, puudusid luts ja luukarits. Silmuvastsete puudumist kalastiku seisundi hindamisel ei
arvestatud, kuna neile puudusid seireldigus sobilikus elupaigad. Sérg ja ahven loeti
mittetiiibiomasteks litkideks (esinemine seotud paisjdrvedega) ning nende olemasolu
seireldigus samuti seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi
pohjal kesiseks (JKI 0,06).

Varem on Undla 16igus kalastikku seiratud 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund samuti
kesiseks (JKI 0,15).

Kesise seisundi pohjuseks on iihelt poolt pikka aega kestnud joe tokestamine paisudega, teiselt
poolt avaldab senini moju joe varasem pikaajaline reostamine (harjuseasurkonna, vdimalik, et
ka vdoldase asurkonna hédvimise pdohjus; praeguses seisundihinnangus voldase voimalikku
hiavinemist Loobu joest arvestatud siiski pole). Edaspidi on ootuspdrane kalastiku seisundi
paranemine, sest Loobu, Joaveski ja Kadrina paisude juurde on praeguseks rajatud kalapddsud
ning ka joe vee kvaliteet on praegu joes vastuvoetav koigile tiilibiomastele kalaliikidele.
Lahendamata on veel kalade rindetee avamine Undla ja Neeruti paisude juures.

Seirepliiigil teises veekogumis Vihasool registreeriti 5 kalaliiki: 16he, forell, lepamaim,
tippviidikas ja trulling. Indikaatorliikidest esines arvukalt 16he ja forelli noorjarke, samuti
vanemaid joeforelle. Harjus on praecguseks Loobu jokke taasasustatud, kuid arvukus veel viga
madal, seetdttu oli liigi puudumine seireldigus ootuspidrane. Tiiibispetsiifilistest litkidest
esines arvukalt tippviidikat, lepamaimu ja trullingu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele
kvaliteedile, puudusid haug, rint ja luts. Silmuvastsete puudumist kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestatud, kuna seireldigus puudusid neile sobivad elupaigad. Kalastiku
seisund hinnati seirepiiiigi pdhjal heaks (JKI 0,50).

Varem on Vihasoo 18igus kalastikku seiratud 2010. a. Siis hinnati kalastiku seisund samuti
heaks (JKI 0,64).

Peamiseks ohuteguriks kalastikule teises veekogumis on Loobu joe alamjooksul tootav
Joaveski hiidroelektrijaam, kus madalvee ajal toimub joe vooluhulkade tsiikliline
reguleerimine. Joaveski paisu juurde on rajatud kamberkalapidis, kuid selle sobivus kalade
rande voimaldamiseks pole selge.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Loobu jogi: Undla hea vagahea  viagahea kesine kesine
Loobu jogi: Vihasoo vaga hea vagahea  vagahea hea hea

Sarnane kokkuvottev seisundihinnang saadi ka 2010.aastal. Edaspidi voiks loota kalastiku
seisundi paranemist, kuna joele on rajatud kalapéése.
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Valgejogi (1079200)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses (1079200 1), teises (1079200 2), kolmandas (1079200 3) ja neljandas
veekogumis (1079200 4), igas kogumis iihes seireldigus. Esimeses veekogumis kuulub jogi
tiitipi 1B ning teistes veekogumites tiiiipi 2B.

Esimeses veekogumis Oruveski talu ldhistel oli jogi 4-8 m lai, 0,2 m sligav ning voolu
kiirusega 0,1-0,3 m/s. Vooluhulgaks hinnati 15 1/s. Jdepdhi oli kivine, kuid kohati
mudastunud. Teises veekogumis allpool Tapat oli joe laius varieeruv ning siigavus iile 1 m.
Varieeruv oli ka voolu kiirus. Joepohi oli valdavalt kivine. Kolmandas veekogumis
Nommeveskil oli jogi 15-20 m lai ning nii siigavus kui ka voolu kiirus varieerusid. Joepohi oli
kivine. Neljandas veekogumis Loksal oli jogi 12-18 m lai, kuin 1 m siligav ning voolu
kiirusega 0,3 m/s. Jdepdhi oli liivane, esines ka tiksikuid kive.

Suvine veetemperatuur oli esimeses veekogumis 14,3°C, teises 16,2°C ning kolmandas ja
neljandas veekogumis 20,2°C. Vee pH viéirtused olid esimeses ja teises veekogumis
vahemikus 7,68-7,8 ning kolmandas ja neljandas veekogumis vahemikus 8,05-8,61.
Lahustunud hapniku sisaldus vees oli esimeses veekogumis 11,7 mg/l (115% kiillastusest),
teises veekogumis 8,6 mg/l (88% Kkiillastusest) ning kolmandas ja neljandas veekogumis
vahemikus 8,6-9,3 mg/l (95-102% kiillastusest). Vee elektrijuhtivus oli esimeses ja teises
veekogumis vahemikus 514-574 uS/cm, Nommeveskil 417 ning Loksal 382 puS/cm.

Elustik
Fitobentos

Valgejoe Porkuni seireldigus tehti kindlaks 19, Tapa 18igus 10, Nommeveskil 23 ja Loksa
seireldigus 36 bentilise rénivetikataksoni esinemine. Kogu joes domineeris Achnanthidium
minutissimum, ainult Loksa 10igus esines see liikk subdominandina. Seal domineeris
Cocconeis placentula. Porkuni 16igus rohkem arvukaid taksoneid ei esinenud. Tapal oli
subdominandiks Denticula tenuis ning Nommeveskil esines arvukalt Cocconeis placentula.
Koikide ranivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Valgejoe seisund kogu joes viga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Valgejogi: Porkuni (Oruveski) 17,8 19,3 73,1 vaga hea
Valgejogi: allpool Tapat 18,5 16,5 82,1 vaga hea
Valgejogi: Nommeveski 17,6 19,2 68,4 vaga hea
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Valgejogi: Loksa 15,6 17,4 50,8 vaga hea

Vorreldava metoodika jdrgi on varasemast ajast andmed 2003. aastast. 2003. a. oli joe seisund
kolmes 18igus viga hea ning alamjooksul, Loksal 4ea.

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis oli taimestiku tildkatvus 80%. Kokku registreeriti 16 taksonit suurtaimi,
nende hulgas kolm makrovetikataksonit ja {iks samblaliik. Helofiiiite oli 11 taksonit ning
hiidrofiiiite vaid tiks liik. Kaldataimestiku dominandiks oli pudeltarn (Carex rostrata), joe
pohja katsid aga suures ulatuses sinivetika Phormidium matid. Usna arvukas oli ka

viikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum). Vaatamata ohtratele sinivetika mattidele
saadi taimestikuindeksi vaartuse jargi (42,7) seisundihinnanguks védga hea.

¢ SER. ANEY Gl
X e =X 4

Foto. Sinivetikamatid Valgejoe iilemjooksul 2014 .a. suvel.

Teises veekogumis allpool Tapat oli taimestiku tildkatvus 70%. Suurtaimi registreeriti kokku
24 taksonit, nende hulgas kaks taksonit makrovetikaid ja kaks liiki samblaid. Helofiiiite oli 15
ning hidrofiiiite 5 taksonit. Selge dominant oli viikeseviljane jogitakjas (Sparganium
microcarpum). Taimestikuindeksi védrtuse jirgi (37,7) anti seireldigu seisundihinnanguks
hea.

Kolmandas veekogumis Nommeveskil oli taimestiku iildkatvus 30%. Kokku registreeriti 21
taksonit suurtaimi. Kérestikulise ja suhteliselt varjatud joeldigu taimestikus oli iisna palju
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samblaid — 7 litki. Makrovetikaid registreeriti kolm taksonit. Leitud soontaimed olid valdavalt
helofiitidid, vaid {tiks takson kuulus hiidrofiilitide hulka. Dominantliigiks oli harilik
vesisammal (Fontinalis antipyretica). Taimestikuindeksi vidrtuse jargi (48,5) anti seireldigu
seisundihinnanguks védga hea. Eesti Punase nimestiku liikidest esines seireldigus vesikerss
(Rorippa amphibia).

Neljandas veekogumis Loksal oli taimestiku tildkatvus 90%. Kokku registreeriti 15 taksonit
suurtaimi, nende hulgas {iks samblaliik. Helofiilite oli 11 ning hiidrofiilite kolm liiki.
Dominandiks olid harilik luigelill (Butomus umbellatus) ja hein-penikeel (Potamogeton
gramineus). Punase nimestiku litkidest esines seireldigus ruske penikeel (P. alpinus).
Taimestikuindeksi vdirtuse jirgi (56,5) anti seireldigu seisundihinnanguks vdiga hea.

Esimeses veekogumis voib joe seisund olla iilehinnatud. Varem ei ole Valgejde seisundit
taimestiku jargi hinnatud.

Pohjaloomastik

Esimeses veekogumis oli suurselgrootute arvukusdominandiks joe-kirpvahk (Gammarus
pulex). Pdhjaloomastiku indeksite jirgi oli joe seisund kesine. Teises veekogumis olid
dominandiks surusdisklaste (Chironomidae) vastsed ning kolmandas ja neljandas veekogumis
ojapdeviklased (Baetis sp.). Teises, kolmandas ja neljandas veekogumis oli joe seisund vdga

hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Valgejogi: Porkuni (Oruveski) 28 2,74 4,59 8 4 0,64 kesine
Valgejogi: allpool Tapat 37 2,54 6,17 19 7 1 vaga hea
Valgejogi: Nommeveski 40 3,22 7,12 20 7 1 vaga hea
Valgejogi: Loksa 38 2,48 7,04 21 7 0,96 vaga hea
Kalastik

Seirepliiigil esimeses veekogumis registreeriti ainsa taksonina joeforell, keda Porkuni 16igus
tuleb pidada indikaatorliigiks. Joeforelli arvukus vastas joeldigu elupaigalisele kvaliteedile.
Tuibispetsiifilistest liikidest/taksonitest puudusid ojasilm, meriforell, haug, lepamaim ja
luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal halvaks (JKI -0,17).

Varem Porkuni 16igus kalastikku sellise metoodikaga seiratud pole.
Peamiseks negatiivseks mdjuteguriks Valgejde tilemjooksul on pikka aega olnud joele rajatud
paisud ja paisjirved (Vahakulmu, Moe, Tapa), mis pole voimaldanud kaladel eri joeosade

vahel vabalt liikkuda ning sobivaid elu- ning sigimispaiku leida. Ohuteguriks tuleb pidada ka
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aegajalt joele tekkivaid koprapaise. 2014. a valmisid kalapddsud Vahakulmu ja Tapa paisude
juurde, Moe pais on praeguseks juba suhteliselt lagunenud. Need positiivsed muutused peaks
edaspidi parandama kalade randevoimalusi Valgejoe lilemjooksul ning aitama kaasa kalastiku
liigirikkuse taastumisele ja seisundi paranemisele.

Seireplitigil teises veekogumis registreeriti 4 kalaliiki: forell, lepamaim, trulling ja luts.
Indikaatortaksoni  joeforelli arvukus vastas seireldigu looduslikule kvaliteedile.
Tuibispetsiifilistest litkidest esines arvukalt lepamaimu, vdhearvukalt trullingut ja lutsu,
puudusid ojasilm, meriforell, harjus, haug ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal kesiseks (JKI 0,11).

Varem Tapa 10igus kalastikku sellise metoodikaga seiratud pole.

Meriforelli kuderdnnet Tapa 16iku tokestavad joe alamjooksul asuvad Kotka ja Nommeveski
paisud, kuigi Veeseaduse jirgi peab kalade vaba lidbipdds Valgejoes olema tagatud kogu joe
ulatuses juba alates 01.01.2013! Seaduse rikkumisele seni Keskkonnainspektsiooni poolt
tahelepanu pole poodratud.

Seireptiiigil kolmandas veekogumis Nommeveskil registreeriti 6 kalaliiki: forell, sérg,
lepamaim, tippviidikas, trulling ja luts. Indikaatorliikidest/taksonitest vastas joeforelli arvukus
seireldigu looduslikule kvaliteedile, puudusid 16he, meriforell, harjus ja voldas.
Tiitibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt lepamaimu ja tippviidikat, trullingu arvukus
vastas seireldigu looduslikule kvaliteedile, lutsu registreeriti vaid 1 isend. Tiilibiomastest
litkidest puudus haug, silmuvastsete puudumist ei arvestatud, kuna neile puudusid seireldigus
sobilikud elupaigad. Sirg hinnati mittetiitibiomaseks liigiks (esinemine seotud joel olevate
paisjarvedega). Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal halvaks (JKI -0,10).

Varem Nommeveski 10igus kalastikku sellise metoodikaga seiratud pole.

Kalastiku halva seisundi peamiseks pohjuseks on allavoolu asuv Kotka pais, mis tokestab
siirdekalade rdnde. Negatiivne mdju on ka seireldigust vahetult iilesvoolu asuval Nommeveski
paisul, mille vare on praeguseni kaladele {iletamatu randetdke.

Seirepiitigil alamjooksul Loksal registreeriti 12 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, 16he, forell,
haug, sdrg, turb, viidikas, tippviidikas, trulling, hink, ogalik ja  voldas.
Indikaatorliikidest/taksonitest esines arvukalt forelli, vdhearvukalt IGhet ja voldast, puudus
harjus. Ttiibispetsiifilistest litkidest/taksonitest vastas silmuvastsete, sirje, viidika, tippviidika
ja ogaliku arvukus seireldigu looduslikule kvaliteedile, haugi, turba, trullingut ja hinku esines
véhearvukalt, puudusid teib, lepamaim ja luts. Vimma puudumist ei arvestatud, kuna seireaeg
polnud liigi esinemiseks sobilik. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pohjal heaks (JKI 0,53).

Varem Loksa 16igus kalastikku sellise metoodikaga seiratud pole.
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Ohuteguriks kalastiku jaoks alamjooksul on iilesvoolu asuv Kotka pais, mille allalaskmisega
on varem korduvalt pdhjustatud joes setetereostust ning hiidroloogilise reziimi hdirimist.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Valgejogi: Porkuni (Oruveski) vaga hea vaga hea kesine halb halb
Valgejogi: allpool Tapat vaga hea hea vaga hea kesine kesine
Valgejogi: Nommeveski vaga hea vagahea  vagahea halb halb
Valgejogi: Loksa vaga hea vagahea  vagahea hea hea

Varem on joge kiill seiratud (2003), kuid siis joe seisundile kokkuvdtvat hinnangut ei antud.
Kalastiku seisundit mdjutab joe tdkestatus. Ulemjooksul Porkuni seireldigus on ka
suurselgrootute jérgi seisundihinnang kesine. Kohaliku elaniku viitel pidi niitid olema Porkuni
lahistel puhasti heitvete sisselask Valgejokke. Teisalt on see joeosa sageli ka viga veevaene.
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Pudisoo jogi (1080600)

Taustaandmed

Pudisoo jogi moodustab omaette veekogumi (1080600 1) ning kuulub tiitipi 1A. Joge seirati
kahes 16igus: Saekaldal ja Pudisool. Sackalda seireldik kuulub piisiseire jaamade hulka.

Sackalda 16igus olid joe hiidromorfoloogilised parameetrid laius, siigavus ja voolu kiirus
varieeruvad. Joepohi oli peamiselt kivine, vihem esines kruusa. Pudisool oli jogi 8 m lai, 0,3-
1 m siigav ning samuti varieeruva voolu kiirusega. Vooluhulgaks hinnati 5001/s. Jdepdhi oli
valdavalt liivane, vihem esines kive ja kruusa.

Suvine veetemperatuur joes oli 17,2-17,9°C ning vee pH viirtus 7,8-7,92. Lahustunud
hapniku sisaldus vees oli 8,5-9 mg/l (88-94% kiillastusest) ning juhtivus 252-254 pS/cm.
Piisiseirejaamas oli vesi veidi soojem ning veidi madalama pH véértusega kui 2013.a.

Elustik

Fiitobentos

Pudisoo joe Saekalda 16igust médrati 27 ja Pudisoo 1digust 30 taksonit epiliitseid rénivetikaid.
Mbolemas 16igus domineeris Cocconeis placentula. Teised arvukad liigid puudusid. Koikide

ranivetikaindeksite jérgi otsustades oli 2014. a. Pudisoo jde seisund molemas seireldigus /ea.
Ka varasemalt on joe seisund Saekalda seireldigus olnud /ea (2012.-2013.a.).

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Pudisoo jogi: Saekalda ‘ 15,5 18,6 48,1 hea
Pudisoo jogi: Pudisoo 15,4 18,7 48,0 hea

Suurtaimestik

Saekalda seireldigus oli taimestiku iildkatvus 40%. Kokku registreeriti 14 taksonit suurtaimi,
nende hulgas kaks taksonit makrovetikaid ja kolm samblaliiki. Kd&ik leitud soontaimed
kuulusid helofiilitide hulka. Domineeris harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Punase
nimestiku litkidest esines vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi vidirtuse jargi
(43,3) hinnati seireldigu seisund vdga heaks. 2013. aastal sai seireldik seisundi hinnanguks
hea.
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Alamjooksul, Pudisool oli taimestiku iildkatvus <1%, taimed esinesid suhteliselt varjatud ja
liivasepdhjalises seireldigus liksikeksemplaridena. Kokku registreeriti 11 taksonit suurtaimi,
nende hulgas iiks samblaliik ja kaks taksonit makrovetikaid. Kdik leitud soontaimed kuulusid
helofiiiitide hulka. Dominant ei eristunud. Taimestikuindeksi véartuse jérgi (36) hinnati
seireldigu seisund heaks. Varem ei ole selles seireldigus joe seisundit taimestiku jargi
hinnatud. Joe seisund vOib olla iilehinnatud modlemas seireldigus (taimestikuindeksi
klassipiirid vajavad korrigeerimist).

Pohjaloomastik

Mbolemas seireldigus domineerisid ojapdeviklased (Baetis sp.). Sackaldal oli seisund véiga hea
ning Pudisool /ea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Pudisoo jogi: Saekalda ‘ 24 2,76 6,68 14 7 0,96 vaga hea
Pudisoo jogi: Pudisoo 27 2,88 6,37 11 7 0,84 hea

Varasemalt on Saekaldal joe seisund olnud %ea (2013) ning vdga hea (2012). Pudisool on aga
2002. aastal joe seisund hinnatud koguni kesiseks.

Kalastik

Seirepiitigil Saekalda seireldigus registreeriti 3 kalaliiki: forell, lepamaim ja vdldas.
Indikaatorliikidest esines forelli arvukalt erinevate vanusrithmadena, voldase arvukus vastas
joeldigu elupaigalisele kvaliteedile. Tiilibispetsiifilistest liikidest vastas lepamaimu arvukus
seireldigu looduslikule kvaliteedile, puudusid silmuvastsed ja luts. Kalastiku seisund hinnati
seirepiiligi pohjal vdga heaks (JKI 0,80).

Varem on Pudisoo joes Sae 15igus kalastikku seiratud 2012. ja 2013. a. Molemal korral hinnati
kalastiku seisund seireldigus samuti viga heaks (JKI vastavalt 0,90 ja 1,10).

Pudisoo joel on mitmeid paisuvaresid, mis praegu on sedavord lagunenud, et forellile need
randetakistuseks pole. Oluline on see, et olemasolevaid paisuvaresid uuesti iiles ei ehitataks.
Paisude taastamise korval on teiseks ohuteguriks joele aegajalt tekkivad koprapaisud.

Seirepiiligil Pudisoo seireldigus registreeriti 5 kalaliiki: forell, lepamaim, viidikas, ogalik ja
voldas. Indikaatorliikidest vastas forelli arvukus seireldigu looduslikule kvaliteedile, voldase
arvukus oli viiga madal. Tiilibispetsiifilistest liikidest oli lepamaimu ja ogaliku arvukus viga
madal, puudusid silmuvastsed. Viidikas hinnati mittetiiiibiomaseks liigiks ning tema
esinemisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal heaks (JKI 0,70).
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Varem pole Pudisoo 181gus kalastikku sellisel meetodil seiratud.

Ohuteguriks Pudisoo joe alamjooksul on aegajalt joele tekkivad koprapaisud. Pudisoo joes ei
tohiks koprapaise tolereerida. Lisaks sellele, et jogi on kaitstav 10helaste elupaigana, on see ka
ainus veekogu Eestis, kus senini on sdilinud ebapérlikarp. Koprapaisud joel halvendaksid nii
16helaste kui ebapérlikarbi elutingimusi joes.

Seisund

) .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Pudisoo jogi: Saekalda hea viagahea viagahea  vigahea hea
Pudisoo jogi: Pudisoo hea hea hea hea hea

Saekalda seireldigus on joe seisund olnud aastatel 2012-2014 stabiilselt 4ea.
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Kuusalu oja (1082500)

Taustaandmed
Oja moodustab omaette veekogumi (1082500 1) ja kuulub tiiiipi 1B. Oja seirati iihes 1digus.

Oja oli seireldigus 2-3 m lai, 0,4 m siigav ning voolukiirusega 0,3 m/s. Vooluhulgaks hinnati
150 I/s. Oja oli lausliivase pohjaga.

Suvine veetemperatuur oli 13,2°C ning vee pH viirtus 8,1. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 9,6 mg/1 (91% kiillastusest) ning juhtivus 410 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kuusalu oja alamjooksul médrati 50 taksonit bentilisi rdnivetikaid. Dominant ei eristunud.
Arvukalt esinesid Achnanthidium minutissimum ja Staurosirella pinnata. Koikide
ranivetikaindeksite jdrgi otsustades oli 2014. a. Kuusalu oja seisund suudmeldigus /ea.

Varreldava metoodika jirgi ei ole Kuusalu oja varem uuritud.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Kuusalu oja: alamjooks | 14,8 12,4 48,1
Suurtaimestik

Toenéoliselt lausliivase pohja ning kesiste valgustingimuste tottu oli oja taimestiku iildkatvus
0%. Kokku registreeriti kolm liiki suurtaimi: konnaosi (Equisetum fluviatile), allikmailane
(Veronica anagallis-aquatica) ja ojamailane (Veronica beccabunga) — koik iksikute
eksemplaridena. Taksonite vihesuse tottu taimestikuindeksit ei arvutatud ning oja seisundit ei
hinnatud.

Varasemad seireandmed oja taimestikust puuduvad.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukusdominandiks oli joe-kirpvdhk (Gammarus pulex). Pohjaloomastiku
indeksite jirgi oli oja seisund /ea. Varem ei ole oja pohjaloomastikku seiratud.

p6hjaloomastikuindeksid |

Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR
Kuusalu oja: alamjooks | 16 1,66 5,75 9 5 0,8
Kalastik

Seirepiiligil registreeriti ainsa liigina forell, keda Kuusalu ojas tuleb pidada indikaatorliigiks.
Forelli arvukus oli kdrge. Tiitibispetsiifilistest liikidest/taksonitest puudusid silmuvastsed ja
luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitligi pohjal kesiseks (JKI 0,33).

Varem Kuusalu ojas kalastikku seiratud pole.

Negatiivseks mojuteguriks kalastiku jaoks on koprapaisud ning inimeste poolt joele rajatud
viikesed kivipaisud. 2009. a meriforelli uuringute ajal kdidi oja kogu ulatuses ldbi ning
registreeriti kokku 4 koprapaisu ning 11 inimese rajatud kivitdket voi paisu paisutuskorgusega
0,15...0,5 m. Forellile on sellised tokestusrajatised korge veeseisuga iiletatavad, kuid joesilmu
jaoks on igasugused kividest laotud paisud olulisteks rdndetakistusteks. Uute veeseaduste
muudatuste tulemusena alla 1 m korguste paisudega iildjuhul jogedel ei tegeleta ning kalade
labipédésu seal ei nduta. Joesilmu kudejogedel, sh Kuusalu ojal, on see oluliseks probleemiks.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )

vetikad taimed loomad kokku

Kuusalu oja: alamjooks hea ei hinnatud hea kesine kesine

Kesise seisundi pohjuseks on oja tokestatus. Varem oja seiratud ei ole.
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Kaberla oja (1083100)

Taustaandmed

Kaberla oja moodustab omaette veekogumi (1083100 1) ning kuulub tiitipi 1B. Oja seirati
alamjooksul tihes 15igus.

Oja oli seireldigus 3-5 m lai, 0,1-0,5 m siigav ning voolu kiirusega alla 0,1 m/s. Vooluhulgaks
hinnati 10 1/s. Oja pdhi oli peamiselt mudane ning liivane, esines ka kive.

Suvine veetemperatuur oli 17,7°C ning vee pH viirtus 7,71. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,7 mg/l (69% kiillastusest) ning juhtivus 384 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kaberla oja Kaberneeme seireldigust méérati 35 taksonit bentilisi rénivetikaid, domineeris
Achnanthidium  minutissimum, Rhoicosphenia abbreviata esines arvukalt. Koikide
ranivetikaindeksite jdrgi otsustades oli 2014. a. Kaberla oja seisund suudme 1digus #kea.

Vorreldava metoodika jérgi ei ole Kaberla oja varem uuritud.

ranivetikaindeksid |

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Kaberla oja: Kaberneeme | 14,2 15,9 45,1
Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli <1%. Kokku registreeriti 8 taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks
taksonit makrovetikaid. Kdik leitud soontaimed kuulusid helofiilitide hulka. Dominant ei
eristunud. Vaatamata viga mudasele pohjale hinnati taimestikuindeksi védrtuse jargi (38,3)
oja seisund vdga heaks (hea piiri ldhedal). Arvestades klassipiiride korrigeerimisvajadust, on
tegelik seisund pigem hea.

Varasemad seireandmed oja taimestikust puuduvad.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukusdominandiks oli joe-kirpvdhk (Gammarus pulex). Pohjaloomastiku
indeksite jargi oli oja seisund /ea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Kaberla oja: Kaberneeme | 20 @ 2,81 5,44 7 7 0,72 | hea

2002. a. saadi samast vdga hea, 2003. a. aga hoopis halb seisund. Selle viikese oja seisund
voib palju sdltuda veetasemest.

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 4 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, forell, ogalik ja luukarits.
Indikaatorliigi forelli arvukus oli suhteliselt madal, kuid vastas seireldigu elupaigalisele
kvaliteedile. Tiilibispetsiifilistest liikidest/taksonitest esines védga arvukalt ogalikku,
vahearvukalt silmuvastseid ning luukaritsat, puudus trulling. Kalastiku seisund hinnati
seireplitigi pohjal heaks (JKI 0,70).

Varem Kaberla ojas kalastikku seiratud pole.

Oja alamjooksu seiretulemusi ei saa kindlasti automaatselt laiendada kogu ojale. Suudme-
eelses 10igus tehtud seirepiiiik iseloomustabki ainult oja suudme-eelset osa. Probleemiks oja
kalastiku jaoks on arvukad koprapaisud. 2009. a meriforelli uuringute kdigus registreeriti oja
alam- ja keskjooksul, 18igus 0...14 km suudmest, kokku 18 koprapaisu, millest enamik olid
kaladele iiletamatud réndetokked. Siirdekalade (joesilmu ja meriforelli) joudmine oja
keskjooksu kudealadele on seetdttu viga vidhetdendoline ning oja keskjooksul voib kalastiku
seisund olla seetdttu halb. Inimtekkeliste rdndetakistuste mdju ojale on selle taustal suhteliselt
tagasihoidlik — 2009. a uuringutel registreeriti oja alam- ja keskjooksul kokku 6 kivipaisu
paisutuskorgustega kuni 0,1...0,2 m.

Seisund

Seirepunkt nimi ra'nl— sTJur— pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Kaberla oja: Kaberneeme | hea vaga hea hea hea | hea

Varem oja seiratud ei ole.
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Jagala jogi (1083500)

Taustaandmed

Joge seirati kokku viies loigus: esimeses veekogumis (1083500 1) Simisalus, teises
veekogumis (1083500 2) allpool Vetla paisu, neljandas veekogumis (1083500 4) Loopere
paisust alamal (Rédgu — Tammiku), viiendas veekogumis (1083500 5) Jigala joa all ning
kuuendas veekogumis (1083500 6) allpool Linnamée paisjarve. Jogi kuulub esimeses
veekogumis tlilipi 1B, teises veekogumis tiilipi 2B ning nejandas, viiendas ja kuuendas
veekogumis tiiiipi 3B.

Esimeses veekogumis Simisalus oli jogi 8-12 m lai ning 0,7 m siigav. Voolu kiirus oli
vahemikus 0,1-0,4 m/s ning vooluhulgaks hinnati 720 1/s. Joepdhi oli kruusane, vihem esines
kive ja muda. Teises veekogumis allpool Vetla paisu oli jogi 12-15 m lai ning 0,6 m siigav.
Voolu kiirus oli lisna varieeruv: 0,3-0,6 m/s. Joepohi oli kivine. Neljandas veekogumis oli joe
laius 15-40 m, jogi oli kahes harus ning siigavam kui iiks meeter. Voolu kiirus oli varieeruv
ning joepdhi paene. Viiendas veekogumis Jagala joa all oli jogi 15-20 m lai ning varieeruva
stigavuse ja voolukiirusega. Joepohi oli kivine ning jogi suhteliselt veevaene. Alamjooksul
kuuendas veekogumis allpool Linnaméie paisu oli jogi 60-70 m lai ning stigavam kui 1 meeter.

- - - n = — .
- - - - - ik

Foto. Jégala joa alune on suviti isna veevaene — osa vett juhitakse &ra.
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Suvine veetemperatuur oli esimeses ja teises veekogumis vahemikus 17,1-17,9°C ning
neljandas, viiendas ja kuuendas veekogumis vahemikus 22,2-23,1°C. Vee pH véirtus
varieerus kogu joes vahemikus 7,76-8,52. Lahustunud hapniku sisaldus vees oli suhteliselt
madalam esimeses veekogumis: 6,7 mg/l (71% kiillastusest). Mujal oli hapnikusisaldus
vahemikus 7,8-9,7 mg/l (89-113% kiillastusest). Juhtivus oli esimeses ja teises veekogumis
502-508 puS/cm ning teistes seiratud veekogumites 361-385 puS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Jégala joe Simisalu 16igus tehti kindlaks 28 bentilise ridnivetikataksoni esinemine. Vastav arv
oli Vetla 16igus18, Rédgu-Tammiku 1digus 30, Jdgala-Joa all 32 ja Linnamie ldigus joe
suudmes 26. Koigis viies seireldigus domineeris Achnanthidium minutissimum. Simisalu
16igus esines Cocconeis placentula subdominandina, Vetla 1digus oli arvukalt esindatud
Gomphonema pumilum. Radgu-Tammiku, Jdgala-Joa ja Linnamée 1digus teised arvukad liigid
puudusid. Rénivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Jégala joe seisund koikides
seireldikudes viga hea. Varasemad seireandmed périnevad 2003. aastast. Siis oli Jégala joe
seisund lilem- ja keskjooksul vdga hea ning alamjooksul Jégala-Joa ja Linnamée 16igus %ea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Jagala jogi: Simisalu 16,4 18,3 61,4 vaga hea
Jagala jogi: Vetla 17,9 19,5 73,4 vaga hea
Jagala jogi: Radgu-Tammiku 16,8 18,1 65,2 vaga hea
Jagala jogi: Jagala-Joa, allpool juga 16,5 17,6 51,2 vaga hea
Jagala jogi: Linnamae (suue) 16,1 17,2 63,5 vaga hea

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis Simisalus oli taimestiku tildkatvus 83%. Kokku registreeriti 26 taksonit
suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja iiks samblaliik. Helofiiiite oli 17 ja
hiidrofiiiite 5 taksonit. Dominandiks oli jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Arvukalt esines
ka kollane vesikupp (Nuphar lutea). Taimestikuindeksi vairtuse jargi (46,6) hinnati seireldigu
seisund vdga heaks.

Teises veekogumis allpool Vetla paisu oli taimestiku katvus <1%. Kokku registreeriti 18
taksonit suurtaimi, nende hulgas iiks samblaliik ja kaks makrovetikataksonit. Dominant ei
eristunud. Paisualuses kérestikus tundus kogu iiksikeksemplaridena paiknev taimestik olevat
juhuslikku iseloomu. Punase nimestiku liikidest esinesid seireldigus mudapenikeel
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(Potamogeton berchtoldii) ja liigini madramata vesitdht (Callitriche sp.). Taimestikuindeksi
vadrtuse jargi (36) hinnati seireldigu seisund heaks.

Neljandas veekogumis allpool Loopere paisu (Radgu-Tammiku) paesel ning kivisel pohjal oli
taimestiku iildkatvus 46% ning enamuse taimestikust moodustas vesisammal (Fontinalis
antipyretica). Registreeritud soontaimedest oli 14 liiki helofiiiite ning 3 liiki hiidrofiiiite.
Suhteliselt arvukamalt esines jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Punase nimestiku litkidest
esines seireldigus vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi viddrtuse jéargi (42,6)
hinnati seireldik viga heaks.

Viiendas veekogumis allpool Jagala juga oli taimestiku tildkatvus 60%. Kokku registreeriti 20
taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks samblaliiki ja viis taksonit makrovetikaid. Enamuse
katvusest moodustasidki eri taksonitesse kuuluvad makrovetikad: rohevetikad Cladophora,
Spirogyra ja Ulothrix ning eriviburvetikas Vaucheria. Ulejiinud osa katvusest moodustasid
samblad. Dominantliigiks oli harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Usna ohtralt esines
ka kallas-tompkaanik (Amblystegium riparium). Registreeritud soontaimed esinesid
iiksikeksemplaridena ning olid koik helofiilidid. Punase nimestiku liikidest esinesid
seireldigus vesi-tarnhein (Catabrosa aquatica) ja vesikerss (Rorippa amphibia). Kuigi jogi oli
markimisvéérselt veevaene, hinnati taimestikuindeksi vaértuse jargi (31,6) seireldigu seisund
heaks.

Alamjooksul suudme-eelses osas oli taimestiku iildkatvus 3%. Kokku registreeriti 15 taksonit
suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid. Helofiilite oli 9 ka hiidrofiiiite 3
taksonit. Dominant ei eristunud. Punase nimestiku liikidest esines seireldigus vesikerss
(Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi vaartuse jirgi (31,4) hinnati seireldigu seisund Aeaks.

Neljandas, viiendas ja kuuendas veekogumis on joe seisund ilmselt iilehinnatud. Riikliku seire
kidigus ei ole varem Jagala joe seisundit taimestiku jargi hinnatud.

Pohjaloomastik

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Jagala jogi: Simisalu 41 2,1 6,5 20 7 0,96 vaga hea
Jagala jogi: Vetla 41 2,9 6,59 25 7 1 vaga hea
Jagala jogi: Raagu-Tammiku 43 2,27 6,52 21 7 0,96 vaga hea
Jagala jogi: Jagala-Joa, allpool juga 25 2,62 6,24 13 5 0,76 hea
Jagala jogi: Linnamae (suue) 30 | 1,77 5,6 14 4 0,48 kesine

Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks olid esimeses veekogumis Simisalus tuttkevikute
hulka kuuluv Amphinemura borealis, viiendas veekogumis allpool Jagala juga ojapdevik
(Baetis sp.) ning teistes seireldikudes surusddsklaste (Chironomidae) vastsed. Punase
nimestiku liikidest esines allpool Vetla paisu vooluvana (Odontocerum albicorne) ning allpool
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Jagala juga pruun kirjukevik (Perlodes dispar). Esimeses, teises ja neljandas veekogumis
hinnati joe seisund pdhjaloomade jérgi viga heaks, Jagala joast allpool paiknevas seireldigus
hinnati seisund /eaks ning allpool Linnamée paisu hinnati seisund kesiseks.

Varem on joe seisundit pdhjaloomastiku jéargi hinnatud 2003. aastal, siis oli seisund joe
iilemjooksul kesine ning allpool Jagala juga hea.

Kalastik

Seirepiiligil esimeses veekogumis Simisalus registreeriti 6 kalaliiki: forell, haug, sirg,
lepamaim, trulling ja ahven. Indikaatorliigiks Simisalu 16igus tuleb pidada voldast, keda aga
2014. a seirepiiiigil leida ei onnestunud. Tiitibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt sérge ja
trullingut, haugi ja lepamaimu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile,
vihearvukalt esines joeforelli ja ahvenat, puudusid ojasilmu vastsed, hink ja luts. Kalastiku
seisund hinnati seirepiiligi pohjal kesiseks (JKI 0,25).

Varem Simisalu 16igus kalastikku sellisel meetodil seiratud pole.

Foto. Jigala jogi Simisalus. Kalastiku seisukord jitab soovida.

Otsesed inimtegevusega seotud survetegurid seireldigus puuduvad, kui mitte arvestada joe
kunagist kanaliseerimist. Ullatav oli indikaatorliigi voldase puudumine seireldigus. Varem on
Simisalu 18igus kalastiku katseptiiike tehtud 1988., 1991., 1998., 2003. a ning vdldast on
Simisalu 16igus koigil neil piitigikordadel esinenud, enamasti seejuures arvukalt. Voldas on
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joe gaasireziimi suhtes tundlik liik, kuid ilma pdhjuseta arvukas asurkond tavaliselt joest ei
kao. Voimalusel tuleks 2016. a 1dbi viia kordusseire, et tuvastada, kas hdiring on olnud
lithiajaline voi1 on tegemist olulisema muutusega kalade elutingimustes.

Teises veekogumis allpool Vetla paisu tehtud seirepiitigil registreeriti 8 kalaliiki: forell, haug,
sdrg, lepamaim, trulling, luukarits, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest esines arvukalt voldast,
vahearvukalt forelli, puudus harjus. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt sérge,
lepamaimu ja trullingut, vdhearvukalt haugi ja ahvenat, puudusid hink ja luts. Ojasilmu
vastsete puudumist ei arvestatud, kuna seireldigus puudusid vastsetele sobilikud elupaigad.
Luukarits hinnati mitte tiiiibiomaseks liigiks (seotud iilesvoolu asuva paisjarvega) ning tema

esinemisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal heaks (JKI 0,50).

Varem Vetla 16igus kalastikku sellisel meetodil seiratud pole. Antud seisundihinnangusse tuleb
siiski suhtuda ettevaatusega, sest varasemal ajal on Jdgala joes kalastiku-uuringuid tehtud
véiga vihe ning jOoe kalastiku kohta olev teave on vdga napp. Senini pole iilalpool Jagala juga
katsepiiiikidel saadud teibi, turba, sdinast, riinti, tippviidikat — muidu sarnastes jogedes tavalisi
kalaliike. Voimalik, et osa neist liikidest puudubki Jigala joes iilalpool Jégala juga
levikuajaloolistel pohjustel. Samas on ka vdimalik, et moned neist liikidest on hévinud
inimtegevuse tulemusena voi on nende liikide arvukus langenud praeguseks nii madalale, et
neid katsepiilikidel seni pole leitud. Praeguses piiratud teabe tingimustes antud
seisundihinnangus pole eelnimetatud liikide varasema esinemisega Jégala joes iilalpool Jégala
juga arvestatud. Juhul kui edaspidised uuringud ja teabe lisandumine néiitavad, et mdni
eelnimetatud liikidest on looduslikult Jigala joes iilalpool Jagala juga siiski esinenud, siis
tuleb ka antud seisundi hinnangut allapoole korrigeerida.

Seirepiitigil neljandas veekogumis Ridgul registreeriti 8 kalaliiki: haug, sirg, lepamaim,
viidikas, trulling, luts, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest vastas vdldase arvukus seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, puudusid joeforell ja harjus. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines
vaga arvukalt sdrge, lepamaimu ja trullingut, viidika ja ahvena arvukus oli kooskdlas
seireldigu elupaigalise kvaliteediga, haugi ja lutsu arvukus oli vdga madal (kumbagi
registreeriti vaid 1 isend), puudus hink. Ojasilmu vastsete puudumist ei arvestatud, kuna

seireldigus puudusid vastsetele sobilikud elupaigad. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi
pohjal heaks (JKI 0,50).

Varem Tammiku 16igus kalastikku sellisel meetodil seiratud pole. Antud seisundihinnangusse
tuleb siiski suhtuda ettevaatusega samadel pdhjustel, mis on vélja toodud eelmise seireldigu
kohta.

Olulisi survetegureid kalastiku jaoks on Jagala joes tilalpool Jigala juga kaks:

1) Jagala joes iilalpool Jigala juga asuvad jargmised paisud: Jagala, Tammiku, Anija, Kehra,
Kaunissaare, Vetla, Sae. K&ik nimetatud paisud on kaladele senini olnud iiletamatuteks
randetoketeks (Kehra paisu juurde valmis 2014. a kalapdds). Mitme paisu juures (Jédgala,
Tammiku, Kaunissaare, Vetla) toimub hiidroelektrienergia tootmine, millega kaasneb joe
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loodusliku dravoolu reguleerimine madalvee perioodidel. Suured paisjarved tdstavad joe
suvist veetemperatuuri ning halvendavad gaasireziimi, paisjirvede alla on jadnud paljud
kaladele védrtuslikud kérestikud ja ritraalsed joeldigud. Eeltoodu halvendab just tundlike
liikkide elutingimusi joes.

2) Kehra heitvetega jokke kanduv reostus on probleemiks olnud aastakiimneid ning on seda
tanaseni. Aeg-ajalt on Jigala joes allpool Kehra paisu ette tulnud kalade suremisi. 2009. a
parast iiht kalade massilist suremist tehtud uuring nditas selgelt reostuse negatiivse moju
olemasolu nii kalastiku kui pohjaloomastiku jaoks (Jarvekiilg, Timm, 2009).

Seirepiitigil Jagala joa all registreeriti 7 kalaliiki: forell, sirg, lepamaim, viidikas, trulling,
ahven ja vodldas. Indikaatorliikidest esines arvukalt vdldast, puudusid 16he ja harjus.
Tuubispetsiifilistest liikidest/taksonitest esines arvukalt sdrge, lepamaimu, trullingut ja
ahvenat, vihearvukalt joeforelli ja viidikat, puudusid jOe- ja ojasilm, meriforell, siirdesiig,
haug, teib, turb, riint, vimb, luts, ogalik ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi
pohjal halvaks (JKI -0,25).

Varem Jédgala joa all kalastikku sellise meetodiga seiratud pole.

Kalastiku halva seisundi peamiseks pdhjuseks on allavoolu asuv Linnamée pais, mis tdkestab
siirdekalade pédsu Jigala joa alustele kudealadele. Teiseks negatiivseks mojuteguriks on vee
liigvdhendamine Jégala hej poolt (enamik joe veest juhitakse kanalit kaudu Jégala joast ja joa
alustest kérestikest modda. Veevott Jigala joest toimub ca 0,3 km iilalpool Jégala juga ning
vesi juhitakse jokke tagasi vahetult enne Linnamie paisjérve).

Seireplitigil Linnaméde paisust 80-150 m allavoolu registreeriti 12 kalaliiki: 16he, haug, sérg,
lepamaim, mudamaim, linask, viidikas, vimb, trulling, ahven, kiisk ja voldas.
Indikaatorliikidest vastas voldase arvukus seireldigu looduslikule kvaliteedile, vimma arvukus
oli viga madal (registreeriti 1 samasuvine isend). Tiilibispetsiifilistest liikidest esines véga
arvukalt sdrge, arvukalt lepamaimu, viidika, ahvena ja kiisa arvukus vastas seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, vidhearvukalt esines 10het, haugi, linaskit ja trullingut, puudusid
jOe- ja ojasilm, forell, siirdesiig, harjus, teib, turb, riint, latikas, hink, luts, ogalik ja luukarits.
Mudamaim hinnati mittetliibiomaseks liigiks ning tema esinemist kalastiku seisundi
hindamisel ei arvestatud.

Seirepiiligil Linnamée paisust 300-400 m allavoolu registreeriti 13 kalaliiki: sdrg, lepamaim,
mudamaim, linask, viidikas, latikas, vimb, trulling, hink, ogalik, ahven, kiisk ja voldas.
Indikaatorliikidest esines nii vdldast kui vimba védhearvukalt, vimma arvukus oli viga madal
(registreeriti 1 samasuvine isend). Tiiibispetsiifilistest liikidest esines sdrge ja viidikat
arvukalt, lepamaimu, latika, hingu, ogaliku ja ahvena arvukus vastas seireldigu elupaigalisele
kvaliteedile, linaskit, trullnigut ja kiiski registreeriti igatliht vaid 1 isend, puudusid joe- ja
ojasilm, I0he, forell, siirdesiig, harjus, haug, teib, turb, riint, luts ja luukarits. Mudamaim
hinnati mittetiilibiomaseks liigiks ning tema esinemist kalastiku seisundi hindamisel ei
arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiikide pdhjal mdlemas allpool Linnamée paisu
paiknevas seireldigus kesiseks (JKI vastavalt 0,06 ja 0,10).
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Varem Linnamaée paisu all kalastikku seiratud pole.

Kalastiku kesise seisundi peamiseks pohjuseks on iilesvoolu asuv Linnamée pais, mis

isoleerib paisu aluse jOeosa Jédgala joa alustest kirestikest.

Paisu juures tootav

hiidroelektrijaam kasutab madalvee ajal vett tsiikliliselt pohjustades joe suudme-eelses osas

sagedast vee liigvihendamist, mis ei voimalda kaladel normaalselt paisu aluses joeosas sigida

ning elada.

Seisund

) .. rani- suur- pohja- kalad seisund

Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku

Jagala jogi: Simisalu vaga hea vagahea  vagahea kesine kesine
Jagala jogi: Vetla vaga hea hea vaga hea hea hea
Jagala jogi: Raagu-Tammiku vaga hea vagahea  vagahea hea hea
Jagala jogi: Jagala-Joa, allpool juga | vaga hea hea hea halb halb
Jagala jogi: Linnamae (suue) vaga hea hea kesine kesine kesine

Kalastiku kesise seisundi pohjused joe iilemjooksul on ebaselged. Alamjooksul on
surveteguriks Linnamaée pais. Varem (2003) on joge kiill seiratud, kuid kokkuvotvalt seisundit

hinnatud ei ole.
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Ambla j6gi (1084200)

Taustaandmed
Joge seirati teises veekogumis (1084200 2), kus see kuulub tiiiipi 2B.

Jogi oli seirekohas 9 m lai ning siigavam kui 1 meeter. Voolu kiirus oli <1 m/s. Joepdhi oli
kivine, esines ka kruusa ja muda.

Suvine veetemperatuur oli 12°C ning vee pH véirtus 7,76. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 9,9 mg/1 (93% kiillastusest) ning juhtivus 619 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Bentilisi ranivetikaid maarati 18 taksonit. Domineeris Achnanthidium minutissimum. JOe
seisund oli rdnivetikaindeksite jérgi vdga hea. Sama tulemus saadi ka 2009. aastal.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Ambla jogi: Vetepere | 17,9 19,4 72,5 | vaga hea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvus oli 30%. Kokku registreeriti 12 taksonit suurtaimi, neist 3 hiidrofiiiiti
ning 9 helofiiiiti. Domineeris viikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum), suhteliselt
arvukalt esines ka allikmailasts (Veronica anagallis-aquatica). Taimestikuindeksi véartuse
(38,3) jargi oli joe seisund vdga hea, kuigi hea piiri 1dhedane. Tdendoliselt on tegelik seisund
pigem hea (taimestikuindeksi klassipiirid vajavad korrigeerimist).

2009.a. seire andmetel oli seireldigu dominandiks samuti jogitakjas. Kuigi taksoneid
registreeriti toona vihe, hinnati seisund siiski Aeaks.
Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukusdominandiks oli joe-kirpvihk (Gammarus pulex). Joe seisund osutus
pOhjaloomastiku indeksite jargi kesiseks. Sama tulemus saadi ka 2009. a. Veel varem, 2003. a.
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oli seisund isegi #alb. Tegu on allikalise joega, mis seisundit tdendoliselt looduslikult alandab,
mida aga hindamissiisteem ei arvesta. Samas on jogi proovialal ka tugevalt dgvendatud.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Ambla jégi: Vetepere |27 155 505 7 5 0,64 |kesine

Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 5 kalaliiki: forell, sdrg, lepamaim, trulling ja vdldas.
Indikaatorliikidest vastas forelli ja voldase arvukus seireldigu looduslikule kvaliteedile,
puudus ojasilm. Tiilibispetsiifilistest litkidest esines arvukalt lepamaimu, véhearvukalt
trullingut, puudusid haug, luts ja luukarits. Sarg hinnati mittetiilibiomaseks liikgiks ning tema
esinemisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal kesiseks (JKI 0,38), hea piiri 1dhedal.

Varem on Albu 16igus kalastikku seiratud 2009. a. Siis hinnati kalastiku seisund seirepiiiigi
pohjal heaks (JKI 0,44), kesise piiri lahedal.

Ambla joe ja selle kalastiku kohta on taustteave napp. Varasemal ajal on tehtud vaid paar
juhuslikku katsepiiiiki. Probleeme ja survetegureid madratleda seetottu ei saa.

Seisund
. .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Ambla jogi: Vetepere | vaga hea vaga hea kesine kesine | kesine

Ambla joe puhul on kesise seisundi pohjused rikutud hiidromorfoloogia ning allikalisus
(looduslik pohjus) ja paiknemine pollumajandusmaastikul. 2009.a. hinnati seireldik koguni
halvaks ilmselt eelnenud siivendustodde tagajirjel.
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Janij6gi (1085000)

Taustaandmed

Jénijogi moodustab omaette veekogumi (1085000 1). Joge seirati kahes 15igus: Jdnedal ning
allpool Liivoja suuet. Jogi kuulub molemas 1digus tiitipi 1A.

Jénedal oli jogi kunstlikus séngis 3 m lai ning 0,5 m siigav. Voolu kiirus oli 0,2 m/s ning
hinnanguline vooluhulk 230 I/s. Joe pdhi oli peamiselt mudane ning liivane, esines ka kive.
Allpool Liivoja suuet oli jogi looduslikus sidngis 6-8 m lai ning kuni 0,7 m siigav. Voolu kiirus
oli 0,2-0,3 m/s ning hinnanguline vooluhulk juba 400 I/s. J&epohi oli liivane, esines ka kive.

Jénedal oli Jinijoe suvine veetemperatuur kdigest 9,4°C ning vee pH véértus 7,8. Lahustunud
hapniku sisaldus vees oli 10,7 mg/l (94% kiillastusest) ning juhtivus 640 puS/cm. Allpool
Liivoja suuet oli suvine veetemperatuur juba 17,4°C ning vee pH védirtus 8,27. Lahustunud
hapniku sisaldus vees oli 9,6 mg/1 (100% kiillastusest) ning juhtivus 540 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Janijoe Janeda loigus maddrati 22 ja allpool Liivoja suuet 37 taksonit bentilisi rénivetikaid.
Mdlemas seireldigus domineeris Achnanthidium minutissimum. Rénivetikaindeksite jargi oli

joe seisund molemas seireldigus viga hea. Varem (2004) on joe seisund Jineda seireldigus
hinnatud heaks.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Janijogi: Janeda ‘ 17,8 18,3 71,0 vaga hea
Janijogi: allpool Liivoja suuet 16,7 17,6 59,9 vaga hea

Suurtaimestik
Taimestiku tildkatvus oli Jéneda seireldigus 10%. Kokku registreeriti 8 taksonit suurtaimi,
koik heloftiidid. Domineeris viikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum).

Taimestikuindeksi vaértuse jargi (41) oli joe seisund Jéneda seireldigus kea.

Teises seireldoigus allpool Liivoja suubumist oli taimestiku iildkatvus 3%. Kokku registreeriti
17 taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks samblaliiki. Heloftiiite oli 12 ning hiidrofiiiite 3 liiki.
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Taimestikuindeksi véértuse jargi (39,7) hinnati seireldigu seisund heaks. Punase nimestiku
liikidest esines seireldigus ruske penikeel (Potamogeton alpinus).

Jénijoe seisundit ei ole varem taimestiku alusel hinnatud.

Pohjaloomastik

Jineda seireldigus olid suurselgrootute arvukaimaks taksoniks punntigude hulka kuuluv
Radix baltica ning allpool Liivoja suuet suruséésklaste (Chironomidae) vastsed. Kaitsealustest
ning Punase nimestiku liikidest esinesid allpool Liivoja suuet rohe-vesihobu (Ophiogomphus
cecilia) vastsed ja vooluvana (Odontocerum albicorne). PGhjaloomastiku indeksite jargi oli
joe seisund Jineda seireldigus vdga hea ning allpool Liivoja suuet 4ea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Janijogi: Janeda ‘ 37 3,84 6,26 18 7 1 vaga hea
Janijogi: allpool Liivoja suuet 35 1,99 7 17 7 0,88 hea

Varem on podhjaloomastiku jirgi joe seisundit hinnatud 2003. aastal, siis oli joe seisund
mdlemas seireldigus hea.

Kalastik

Seireptitigil Jdneda seireldigus registreeriti ainsa kalaliigina forell. Forelli arvukus vastas
seireldigu elupaigalisele kvaliteedile. Lisaks forellile tuleb indikaatorliigina kisitleda ka
ojasilmu. Silmuvastseid seireldigust ei leitud, kuigi sobivad elu- ja sigimispaigad olid olemas.
Tiilibiomastest liikidest puudus luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepliiigi pohjal kesiseks
(JKI0,17).

Varem on Janeda paisust iilesvoolu kalastikku seiratud pole, kuid 2012. a tehtud katsepiitikidel
registreeriti samas ldoigus ojasilmu ja forelli, veidi iilesvoolu tehtud katsepiitigil forelli,
ojasilmu ja luukaritsa esinemine. Tinglikult oleks 2012. a tulnud kalastiku seisund hinnata
tdendoliselt viga heaks. Viikeste jogede iilemjooksudel on paratamatu, et esinevate liikide
arvukused voivad eri aastatel koikuda. Liigivaeses koosluses mone liigi puudumine
seirepliiigil omab aga kalastiku seisundi hinnangule suurt moju. Ohuteguriks kalastikule on
Jénijoe iilemjooksul eelkdige koprapaisud. Oluliseks negatiivseks surveteguriks on aga Jineda
pais ja paisjdrv, mis isoleerivad Jénijoe iilemjooksu piisivalt iilejdinud Jénijoest ning Jégala
joestikust.

Seirepiitigil allpool Liivoja suuet registreeriti 4 kalaliiki: ojasilm, lepamaim, trulling ja voldas.
Indikaatorliikidest vastas ojasilmu arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, vdldase
arvukus oli viga madal (registreeriti ainult 1 isend), forell puudus. Tiilibiomastest liikidest
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vastas lepamaimu arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, trullingu arvukus oli véga
madal (registreeriti 3 isendit), puudusid haug ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepliiigi
pohjal kesiseks (JKI 0,36), hea piiri lahedal.

Varem kalastikku sellise metoodikaga seiratud pole.

Ohuteguriks kalastikule on Jénijoe tilemjooksul eelkdige koprapaisud. Forelliasurkonna
seisundi paranemisele aitaks kaasa see, kui Jdneda paisu juures avataks kaladele rdndetee. See
voimaldaks forellil dra kasutada Jénijoe iilemjooksul olevaid sigimisalasid. Joe {ilemjooksult
saaksid aga suuremad forellid laskuda allavoolu, kus kasvutingimused on oluliselt paremad.

Seisund

Seirepunkti nimi rani- suur- pohja- kalad ‘ seisund

vetikad taimed loomad kokku
Janijogi: Janeda kesine kesine
Janijogi: allpool Liivoja suuet kesine kesine

Tdendoliselt on kesise seisundi pdhjuseks joe tdkestatus. Kokkuvotlikult ei ole varem joe
seisundit hinnatud.

Foto. Jinijoes kaladele elupaiku jatkuks, oleks vaid randetdokkeid vihem.
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Tarvasjogi (1085300)

Taustaandmed

Tarvasjogi moodustab omaette veekogumi (1085300 1) ning kuulub tiilipi 1A. joge seirati
ithes 18igus.

Jogi oli seireldigus 3-6 m lai ning 0,8 m stigav. Voolu kiirus oli viiksem kui 0,1 m/s, joepohi
oli liivane.

Suvine veetemperatuur oli 17°C ning vee pH véirtus 8,01. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 6,9 mg/1 (71% kiillastusest) ning juhtivus 463 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kokku registreeriti seireldigus 24 taksonit bentilisi rdnivetikaid. Domineeris Achnanthidium

minutissimum. Rénivetikaindeksite jirgi oli joe seisund vdga hea. Ka varem (2010) on jde
seisund saanud sama hinnangu.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Tarvasjogi: Krani | 17,4 19,2 70,3 | vaga hea

Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvus oli 14%. Kokku registreeriti 22 taksonit suurtaimi, nende hulgas iiks
makrovetikaliik. Helofiilite oli 17 ning hiidrofiiiite 4 liiki. Dominandiks oli kollane vesikupp
(Nuphar lutea). Kaitsealustest ja Eesti Punase nimestiku liikidest esines seireldigus
juuspenikeel (Potamogeton trichoides). Taimestikuindeksi vairtuse jargi (46,2) hinnati
seireldigu seisund vdga heaks. Sama seisundihinnangu sai seireldik ka 2010. aastal.

Pohjaloomastik
Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks olid surusdisklaste (Chironomidae) vastsed. Joe

seisun oli pdhjaloomastiku indeksite jirgi viga hea.
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Sama seisundihinnang on Tarvasjoes pohjaloomade jargi saadud ka 2010. ja 2001. aastal.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Tarvasjogi: Krani | 23 1,75 5,53 13 5 0,92 |véga hea

Kalastik

Seirepiitigil tihtki kalaliiki ei registreeritud. Voimalik, et seireldik oli pikemat aega olnud
koprapaisudega iilejadnud joest isoleeritud ning seetdttu kalastik seireldigus puudus voi oli
kalade arvukus vdga madal ning piliiigil seetdttu kalu ei saadud. Kuna esimene seirepiiiik
kalastiku seisundit hinnata ei voimaldanud, siis tehti ca kuu aja parast Tarvasjoe keskjooksul
kordusseirepiiiik.

Korduspiitigil registreeriti 4 kalaliiki: ojasilm, haug, lepamaim ja trulling. Indikaatorliikidest
oli ojasilmu arvukus madal, vdldas puudus. Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt
haugi, lepamaimu ja trullingut, puudusid luts ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi
pohjal kesiseks (JKI 0,29).

Negatiivseks mojuteguriks kalastikule on koprapaisud. Inimasustus Tarvasjoe iimbruses
praktiliselt puudub ning inimtegevusega kaasnevad mojud on tdendoliselt marginaalsed.
Kalastiku seisundit vdib mdjutada joe looduslik eripira — joe lang on viga vdike ning
karestikud ja ritraalsed joeldigud praktiliselt puuduvad. Seetdttu voib joe kalastik olla liigi- ja
isendivaene looduslikel pdhjustel. Pohjalikumaid uuringuid Tarvasjdel seni tehtud pole.
Olemasolev teave joe kalastiku kohta pohineb mdnel iiksikul katsepiitigil.

Samas kohas 2010. a tehtud seireptiiigil registreeriti 5 kalaliiki: ojasilm, haug, trulling, luts ja
voldas ning kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pdhjal heaks (JKI 0,50).

Seisund

Seirepunkt nimi ré.ni— S%,IUI’- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Tarvasjogi: Krani | vaga hea vagahea  vagahea kesine | kesine

Varem (2010) on joe seisund hinnatud heaks. Kalastiku kesise seisundi selgitamine vajaks
pohjalikumat seiret.
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Soodla jogi (1087000)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses veekogumis (1087000 1) Koitjdrvel ning teises veekogumis
(1087000 2) Soodla ldhistel. Jogi kuulub esimeses veekogumis tiilipi 1B ning teises
veekogumis tiilipi 2B.

Jogi oli esimese veekogumi seireldigus 8-15 m lai ning rohkem kui 1 m siigav. Voolu kiirus
oli varieeruv (<0,1-0,2 m/s). Joepdhi oli savine ning mudane. Seireldik oli mdjutatud allapool
paiknevast Soodla veehoidlast. Teise veekogumi seireldigus oli jogi 9-12 m lai ning
varieeruva siigavusega. Voolu kiirus oli 0,2-0,3 m/s. Joepohi oli peamiselt liivane, esines ka
kive ning muda.

Soodla joe vee fiisiko-keemilised niitajad olid molemas seireldigus sarnased. Suvine
veetemperatuur oli vahemikus 18,1-19,2°C ning vee pH véirtus 7,93-7,99. Lahustunud
hapniku sisaldus vees oli vahemikus 6,9-7,5 mg/l (75-79% kullastusest) ning juhtivus 321-469
uS/cm (esimeses kogumis kdrgem, teises madalam).

Elustik
Fiitobentos

Soodla joe Koitjdrve 1digus leiti 44 ja Soodla 16igus 46 taksonit bentilisi rdnivetikaid.
Modlemas seireldigus domineeris Achnanthidium minutissimum. Arvukalt esinesid veel
Cocconeis placentula Koitjarve 1digus ja Amphora pediculus alamjooksul. Soodla joe
molemas 1digus oli joe Okoloogiline seisund hea. Varasemad andmed Soodla joe
ranivetikaindeksite kohta puuduvad.

‘ ranivetikaindeksid |
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Soodla jogi: Koitjarve ‘ 14,8 15,6 50,0
Soodla jogi: Soodla 16,1 15,2 44.6

Suurtaimestik
Esimeses veekogumis Koitjirvel oli taimestiku tildkatvus 15%. Kokku registreeriti 20 taksonit

suurtaimi, nende hulgas kaks makrovetikataksonit ja iiks samblaliik. Helofiilite oli 11 ning
hiidrofiitite 6 litki. Dominandiks oli kollane vesikupp (Nuphar lutea). Suhteliselt ohtramalt
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esines ka ujuv penikeel (Potamogeton natans). Taimestikuindeksi vadrtuse jdrgi (43) hinnati
seireldigu seisund vdiga heaks.

Teises veekogumis Soodla ldhistel oli taimestiku tildkatvus 20% ning kokku registreeriti 18
taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks makrovetikataksonit ja kaks samblaliiki. Helofiilite oli
10 ning hiidrofiilite 4 taksonit. Dominandiks oli jdllegi kollane vesikupp (Nuphar lutea).
Suhteliselt ohtramalt esines ka vegetatiivne jogitakjas (Sparganium sp.). Kaitsealustest ja
Eesti Punase nimestiku liikidest esines seireldigus juuspenikeel (Potamogeton trichoides).
Taimestikuindeksi védrtuse jargi (38,8) hinnati seireldigu seisund vdga heaks (kuigi isna hea
piiri ldhedal).

Joe seisund voib olla iilehinnatud, eriti teises veekogumis (indeksi klassipiirid vajavad
korrigeerimist). Varem ei ole Soodla joe seisundit suurtaimestiku jérgi hinnatud.
Pohjaloomastik

Koitjarve seireldigus oli arvukaimaks suurselgrootute taksoniks jirvetaklane (Oulimnius

tuberculatus) ning joe alamjooksul surusdisklaste (Chironomidae) vastsed. Pohjaloomastiku
indeksite jargi oli joe seisund mdlemas seireldigus vdga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Soodla jogi: Koitjarve ‘ 43 3,73 5,66 18 7 0,96 vaga hea
Soodla jogi: Soodla 44 3,56 6,67 20 7 1 vaga hea

Varem on joe seisundit pdhjaloomastiku jargi hinnatud Koitjarve seireldigus (2002), ka siis
saadi hinnanguks véga hea.

Kalastik

Seirepliiigil esimeses veekogumis Koitjérvel registreeriti 5 kalaliiki: haug, sérg, trulling,
ahven ja voldas. Indikaatorliikidest esines viahearvukalt voldast (registreeriti ainult 2 isendit),
puudusid forell ja harjus. Tliibispetsiifilistest liikidest vastas trullingu arvukus seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, haugi arvukus oli viga madal (registreeriti ainult 1 samasuvine
isend), puudusid ojasilm, lepamaim ja luts. Sérg ja ahven hinnati mittetiitibiomasteks liikideks
(esinemine seotud Soodla veehoidlatega). Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pohjal halvaks
(JKI-0,13).

Seirepiiligil teises veekogumis joe alamjooksul registreeriti 7 kalaliiki: ojasilm, haug, sérg,
lepamaim, viidikas, trulling ja vdldas. Indikaatorliikidest esines vidhearvukalt voldast,
puudusid forell ja harjus. Seejuures oli seireldik elupaigana koigile nimetatud liikidele hésti
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sobilik. Tiitibispetsiifilistest liikidest esines lepamaimu arvukalt, ojasilmu ja trullingu arvukus
vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, haugi registreeriti ainult 1 samasuvine isend,
puudus luts. Sérg ja viidikas hinnati mittetiilibiomasteks liikideks (esinemine seotud Soodla ja
Raudoja veehoidlatega). Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pohjal kesiseks (JKI 0,25).

Varem Soodla joes kalastikku sellisel meetodil seiratud pole.

Pdhiliseks surveteguriks Soodla joe kalastiku jaoks on Soodla pais ja veehoidla. Pais isoleerib
Soodla joe alamjooksu iilejdénud joest, viga suur veehoidla muudab oluliselt j0e vee omadusi
(ebastabiilsem gaasireziim). Minevikus on Soodla veehoidla alal tdendoliselt olnud
ulatuslikud heakvaliteedilised kérestikud, mis praegu on veehoidla poolt uputatud. Selliselt on
forell, harjus jt ritraalsed kalaliigid ilma jddnud voi dra 16igatud oma pohilistest sigimis- ja
noorjiarkude kasvualadest Soodla joes. Soodla paisu juures asub ka té6tav hej, mis madalvee
ajal voib pohjustada vee liigvdhendamist Soodla joe alamjooksul. Ka Soodla joe lisajoe
Raudoja alamjooks on paisuga tdkestatud ning iilesvoolu asub suur veehoidla. Kalapdédsu
rajamine Soodla paisu juurde on keeruline ja kulukas ning ei pruugi olla piisavaks
leevendusmeetmeks, mis voimaldaks keskkonnacesmarkide (kalastiku /4ea seisund)
saavutamist. Soodla veehoidla paisutusala pikkus on iile 10 km. Soodla joge ja selle
kalastikku on seni uuritud védga véhe. Vajalik oleks 1ibi viia iihekordsed pohjalikumad
uuringud (uurimuslik seire) hindamaks, kas ja missugustel tingimustel oleks kalastiku /ea
seisund Soodla joes saavutatav.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Soodla jogi: Koitjarve hea vagahea  vagahea halb halb
Soodla jogi: Soodla hea vagahea  viagahea kesine kesine

Varem ei ole joe seisundit kokkuvdtvalt hinnatud. Surveteguriks on Soodla pais ja veehoidla.
Tohusate leevendusmeetmete viljapakkumiseks oleks vajalikud pdhjalikumad uuringud.

84



Joelihtme jogi (1087900)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses (1087900 1), teises (1087900 2) ja kolmandas (1087900 3)
veekogumis. Esimeses veekogumis kuulub jogi tiilipi 1B, teises ja kolmandas veekogumis
tiiiipi 2B.

Esimeses veekogumis Riétlas oli jogi 6-8 m lai, 0,7 m siigav ning voolu kiirusega 0,1-0,2 m/s.
Kraavitatud joe pdhi oli mudane. Teises veekogumis Kostiveres oli jogi 10-12 m lai, 0,9 m
stigav ning samuti voolu kiirusega 0,1-0,2 m/s. Joe pohi oli kivine, kuid mudastunud.
Kolmandas veekogumis joe suudme-eelses osas oli jogi looduslikus singis, 8-12 m lai ning
varieeruva siigavuse ja voolu kiirusega. Joepohi oli kivine.

= e

Foto. Joeldhtme jogi Kostiveres 2014.a. suvel.

Suvine veetemperatuur oli esimeses ja teises veekogumis vahemikus 18,3-19°C ning
alamjooksul kolmandas veekogumis jahedam: 16,2°C. Vee pH véirtused varieerusid joes
vahemikus 7,74-8,07. Vees lahustunud hapniku sisaldus oli esimeses ja teises veekogumis 6,5-
7,5 mg/1 (69,5-79% kiillastusest) ning kolmandas veekogumis 10,1 mg/1 (102% kiillastusest).
Juhtivus varieerus vahemikus 526-549 uS/cm ning vihenes allavoolu.
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Elustik
Fiitobentos

Bentilisi rénivetikaid registreeriti Ratla 16igus 26, Kostivere 16igus 36 ja suudme 1oigus 31
taksonit. Rétla ja Kostivere 10igus domineeris Achnanthidium minutissimum. Arvukalt esines
veel Kostivere 10igus Amphora pediculus. Jdeldhtme joe suudmes, kus dominant ei eristunud,
esinesid arvukalt Amphora inariensis, Navicula tripunctata, Cocconeis placentula ja
Achnanthidium minutissimum. Rétla ja Kostivere 10igus oli joe seisund rédnivetikaindeksite
jargi vdga hea ning joe suudmes hea. Hea seisundihinnang saadi joe suudmes ka 2009. aastal.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Joelahtme jogi: Ratla 17,5 19,2 69,9 vaga hea
Joelahtme jogi: Kostivere 15,9 18,0 57,5 vaga hea
Joelahtme jogi: suue 16,9 14,6 37,7 hea

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis oli taimestiku iildkatvus 3%. Kokku registreeriti 9 taksonit suurtaimi,
neist 2 hiidrofiiiiti ja 7 helofiiiiti. Dominant ei eristunud. Taimestikuindeksi vidirtuse (37,3)
jargi oli seireldigu seisund kea.

Teises veekogumis oli taimestiku tildkatvus 60%. Kokku registreeriti 17 taksonit suurtaimi,
nende hulgas kaks taksonit makrovetikaid. Helofiiiite oli 10 ning hiidrofiiite 5 liiki.
Dominandiks oli kollane vesikupp (Nuphar lutea). Suhteliselt ohtramalt esinesid kaitsealune
ja Punase nimestiku litk oja-haneputk (Berula erecta) ning harilik jogiputk (Sium
latifolium).Taimestikuindeksi vairtuse (42) jargi oli seireldigu seisund vdiga hea.

Kolmandas veekogumis suudme-eelses osas oli taimestiku iildkatvus 43%. Kokku registreeriti
16 taksonit suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja kolm samblaliiki.
Heloftiiite oli 8 ning hiidrofiilite 2 liiki. Dominandiks oli harilik vesisammal (Fontinalis
antipyretica). Punase nimestiku liikidest esinesid vesikerss (Rorippa amphibia) ja liigi
médramata vesitdht (Callitriche sp.). taimestikuindeksi véértuse pohjal (38,8) hinnati
seireldigu seisund vdga heaks.

Teises ja kolmandas veekogumis voib seisund olla tilehinnatud (indeksi klassipiirid vajavad
korrigeerimist). Esimeses ja teises veekogumis ei ole varem suurtaimestiku jargi Joeldhtme
joe seisundit hinnatud. Kolmandas veekogumis hinnati 2009. aastal seireldigu seisund samuti
vdga heaks.
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Pohjaloomastik

Koigis kolmes seireldigus oli erinev suurselgrootute arvukusdominant: esimeses veekogumis
joe-kirpvahk (Gammarus pulex), teises harilik keraskarp (Sphaerium corneum) ning
kolmandas veekogumis ojapdevik (Baetis sp.). Esimese ja teise veekogumi seireldigud said
pohjaloomastiku indeksite jirgi seisundihinnanguks vdga hea, suudme-eelne seireldik aga
kesine. Sama olukord oli viimases kohas ka 2003. ja 2009. a. On tdendoline, et see madal
hinnang tuleneb joe vahepealsest maa all voolamisest, mis paljudele pohjaloomastiku liikidele
ei sobi. Praegune hindamissiisteem seda ei arvesta.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Joelahtme jogi: Ratla 36 3,37 6,04 13 7 1 vaga hea
Joelahtme jogi: Kostivere 44 411 5,5 16 7 0,96 vaga hea
Joelahtme jogi: suue 19 1,83 6,33 11 5 0,52 kesine

Kalastik

Seirepiitligil esimeses veekogumis registreeriti 5 kalaliiki: ojasilm, forell, lepamaim, trulling ja
luts. Indikaatorliigi forelli arvukus oli vdga madal, registreeriti ainult 1 sama- ja 1 kahesuvine
isend. Tiilibispetsiifilistest liikidest vastas ojasilmu ja trullingu arvukus seireldigu
looduslikule kvaliteedile, lepamaimu ja lutsu esines vidhearvukalt, puudusid haug ja luukarits.
Kalastiku seisund hinnati seireplitigi pohjal heaks (JKI 0,43).

Seirepiiligil teises veekogumis registreeriti 10 kalaliiki: forell, haug, sirg, roosdrg, lepamaim,
viidikas, trulling, luts, ahven ja vdldas. Indikaatorliikidest oli vdldase arvukus madal, forelli
registreeriti ainult 1 kahesuvine isend. Tiiibispetsiifilistest liikidest vastas haugi arvukus
seireldigu looduslikule kvaliteedile, lepamaimu, trullingut ja lutsu esines véhearvukalt,
puudus luukarits. Joesilmu puudumisega kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud, kuna
seireldigus puudusid silmuvastsetele sobilikud elupaigad. Sirg, viidikas, roosdrg ja ahven
hinnati mittetiiiibiomasteks liikideks (esinemine seotud paisjarvega) ning nende liikide
esinemisega kalastiku seisundi hindamisel samuti ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati
seirepiiligi pdhjal heaks (JKI 0,57).

Varem Joeldhtme joes karstialast iilesvoolu kalastikku seiratud pole. Joeldhtme joe ja selle
kalastiku kohta on taustteave vdga napp. Varasemal ajal on tehtud vaid paar juhuslikku
katsepiitiki. Probleeme ja survetegureid méératleda seetdttu ei saa.

Seirepiitigil kolmandas veekogumis suudme-eelsel alal registreeriti 6 kalaliiki/taksonit:
joeforell, sdrg, lepamaim, trulling, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest/taksonitest esines viga
arvukalt joeforelli ja wvoldast, puudus meriforell. Tiiibispetsiifilistest liikidest vastas
lepamaimu arvukus joeldigu looduslikule kvaliteedile, trullingu arvukus oli madal, puudusid
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joe- ja ojasilm, Idohe, harjus, haug, teib, turb, luts ja luukarits. Sdrg ja ahven hinnati
mittetliiibiomasteks liikideks (esinemine seotud paisjarvedega) ning nende esinemist kalastiku
seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal halvaks (JKI -
0,21).

Varem on Joeldhtme joe alamjooksul kalastikku seiratud 2009. a. Siis hinnati kalastiku
seisund seireldigus samuti halvaks (JKI -0,25).

Kalastiku halva seisundi peamiseks pohjuseks on allavoolu asuv Linnamie pais, mis tokestab
siirdekalade ja siirdelise eluviisiga mageveekalade pddsu Joeldhtme jokke. Teiseks
negatiivseks mojuteguriks on ca 0,3 km seireldigust tilesvoolu asuv Lundi pais, mis isoleerib
pusivalt Joeldhtme joe suudme-eelse osa iilejadnud alamjooksust. Lisaks kaasneb iilesvoolu
asuva paisuga pidev oht nii setetereostuseks kui vee &dravoolu reguleerimiseks. Paisjérv
halvendab tavaliselt alati ka veekogu gaasireziimi, muutes selle ebastabiilsemaks.

Seisund

Seirepunkt nimi rani- suur- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Joeldhtme jogi: Ratla vaga hea hea vaga hea hea hea

Joelahtme jogi: Kostivere vaga hea vagahea  vaga hea hea hea

Joeldhtme jogi: suue hea vaga hea kesine halb halb

Joe alamjooksul oli sarnane seisundihinnang ka aastal 2009. Kalastiku suurimaks
surveteguriks on kindlasti Linnamée pais. POhjaloomade puhul on vdimalikke pdhjusi mitu:
kas allmaavesi (jogi on tugevalt karstist mojutatud) voi siiski Joeldhtme, Koogi ja/vai Koila
majapidamiste mdju?
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Voerdla peakraav (1089000)

Taustaandmed

Voerdla peakraav moodustab omaette veekogumi (1089000 1) ning on tiilibilt tugevasti
muudetud veekogu (tinglikult 1B).

Suvise seiretdd ajal oli peakraav 0-0,5 m lai, kuni 0,05 cm siigav ning voolu kiirusega <0,1 m/
s. Hinnanguline vooluhulk oli <1 I/s. Kraavi pdhjas esines nii kruusa kui ka muda. Sisuliselt
oli tegu iihest paisutusest teise jooksva véikese nirega. Pikaaegse kohaliku elaniku sonul saab
peakraav vee vaid allikatest ning kuivab tdielikult monelgi suvel. Ka paisutused on monikord
suviti kuivad. Varem olevat peakraav saanud vett ka rabast, mis on niilid karjdiri tottu

kadunud.

Kuna suvise seiretod ajal kraavis piisavalt vett ei olnud, siis seal vee temperatuuri, pH-d,
hapnikusisaldust ja juhtivust ei mdddetud.

Elustik

Fiitobentos

Fiitobentose proovi ei voetud, kuna vett oli kraavis liiga vdhe ning sobivas siligavuses
substraat fiitobentose proovi votmiseks puudus.

Suurtaimestik

Uldkatvuseks hinnati 100% kuna veekogu praktiliselt taimestikust vilja ei paistnud. Peakraav
oli kiill ohtra taimestikuga, kuid liigivaene. Registreeriti vaid kaks liiki helofiiiite ning {iks
vetikatakson. Dominantliigiks oli metskdrkjas (Scirpus sylvaticus). Taksonite vdhesuse tottu

taimestikuindeksit ei arvutatud ning peakraavi seisundit ei hinnatud.

Varasemad seireandmed Voerdla peakraavi taimestiku kohta puuduvad.

Pohjaloomastik
Pohjaloomastikuproovid koguti kevadel, kui vett oli peakraavis rohkem. Pdhjaloomastiku

arvukusdominandiks oli harilik kevik (Nemoura cinerea). Pohjaloomastiku indeksite jérgi oli
peakraavi seisund 4ea.
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pohjaloomastikuindeksid
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR
Véerdla pkr: Kallavere |25 1,82 4,94 8 4 0,76

Varem (2009) on Keskkonnauuringute Keskuse spetsialistid selle veekogu seisundi hinnanud
halvaks. Kuna tegemist on dgvendatud ning veevaese vooluveekoguga, mis suviti ka kuivab,
siis on sellised seisundihinnangu kdikumised mdistetavad.

Kalastik

Vastavalt lepingule Voerda peakraavis kalastiku katsepiilike ei tehtud. Veekogu viiksuse tottu
ei sobi ka kalastik selle seisundi hindamiseks.

Seisund

Peakraavi seisundit dnnestus hinnata ainult suurselgrootute indeksite jargi ning seisund osutus
heaks. Suure toendosusega on see hinnang iisna juhuslik ning v3ib aasta-aastalt viga suurel

maiiral koikuda. Viiksuse, veevaeguse ja ajutise iseloomu tottu ei ole otstarbekas Voerdla
peakraavi hiidrobioloogiliselt seirata ja tema seisundit elustiku néitajate pohjal hinnata.
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Foto. Suveké- on Voerdla peakraévist vesi praktiliselt kadunud.
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Pirita jogi (1089200)

Taustaandmed

Joge seirati kokku seitsmes seireldigus: esimeses veekogumis (1089200 1) iihes 1digus
Saueaugul, teises veekogumis (1089200 2) kahes 1digus Haavamédel ja Uuemdisas,
kolmandas veekogumis (1089200 3) iihes ldigus Patikal ning neljandas veekogumis
(1089200 4) neljas 1digus — Vaskjalas, Lagedil, Narva mnt silla l&histel ja Liikati silla 14histel.
Esimeses ja teises veekogumis kuulub jogi tiitipi 1 A ning kolmandas ja neljandas veekogumis
tiitipi 2B.

Esimeses veekogumis oli jogi seirekohas 6 m lai, 0,5 m siigav ning voolu kiirusega alla 0,1 m/
s. Joe pohjas oli nii kruusa kui ka muda. Teises veekogumis oli jogi 8-15 m lai, 0,1-0,7 m
siigav ning varieeruva voolu kiirusega. Joe pohi oli valdavalt kivine. Kolmandas veekogumis
oli jogi 15-20 m lai, siigavam kui 1 m ning voolu kiirusega 0,2-0,3 m/s. Joe pohi oli kivine-
kruusane ning kergelt mudastunud. Neljandas veekogumis oli joe laius 20-30 m ning siigavus
varieeruv ulatudes ka tile iihe meetri. Enamasti oli varieeruv ka voolu kiirus.

Suvine veetemperatuur oli esimeses veekogumis 13,7°C ning vee pH védrtus 7,35.
Lahustunud hapniku sisaldus vees oli 6,2 mg/l (59,5% kiillastusest). Teises ja kolmandas
veekogumis oli veetemperatuur 18,1-18,8°C ning neljandas veekogumis 19,8-22,2°C. Vee pH
védrtused olid teises, kolmandas ja neljandas veekogumis vahemikus 7,79-8,27. Lahustunud
hapniku sisaldus vees oli teises, kolmandas ja neljanda veekogumi kahes esimeses 1digus
vahemikus 7,2-8,5 mg/l (76-91% kiillastusest); neljanda veekogumi kahes alamjooksupoolses
seireldigus aga 9,4-9,5 mg/1 (107% kiillastusest). Vee elektrijuhtivus oli kogu joes vahemikus
398-473 uS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Pirita joe Saueaugu 15digus tehti kindlaks 24 bentilise rénivetikataksoni esinemine. Vastav arv
oli Haavamie 16igus 31, Uuemdisa 10igus, 41, Patika 16igus 39, Vaskjala 16igus 32, Lagedi
16igus 29, Narva mnt silla juures 38 ja Liikati silla juures 34. Achnanthidium minutissimum
domineeris seitsmes peajoe uurimisloigus, v.a. alamjooksul, Liikati silla juures, kus
domineeris Amphora pediculus ning Achnanthidium minutissimum esines seal arvukalt.
Arvukalt olid esindatud veel Amphora pediculus Patika ja Lagedi 10igus, Cocconeis
placentula Vaskjala 18igus ning Navicula tripunctata Narva mnt silla juures.
Rénivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Pirita joe seisund Saueaugu, Haavamée,
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Uuemdisa, Vaskjala ja Lagedi 15igus vdga hea, kuid Patika, Narva mnt silla ja Liikati 16igus
oli seisund /ea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Pirita jogi: Saueaugu (Ardu) 17,1 18,2 69,0 vaga hea
Pirita jogi: Haavamae 17,1 18,1 68,4 vaga hea
Pirita jogi: Uuemoisa 16,6 17,2 53,3 vaga hea
Pirita jogi: Patika 15,3 16,1 421 hea
Pirita jogi: Vaskjala 16,1 17,7 57,5 vaga hea
Pirita jogi: Lagedi 16,4 17,9 52,9 vaga hea
Pirita jogi: Narva mnt sild 15,0 15,8 42,9 hea
Pirita jogi: Lukati 15,1 16,9 34,2 hea

Varasemast ajast on teada, et Pirita joe seisund oli lilemjooksul, Saueaugu 16igus véiga hea nii
2003. kui ka 2009. aastal. 2003. a. oli joe seisund keskjooksul, Uuemdisa ja Patika 1digus,
vdga hea, kuid halvenes allavoolu, olles Vaskjala 1digus hea ning Narva mnt silla juures
kesine.

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis Saueaugul oli jogi tumedaveeline ja suhteliselt varjatud. Seetottu oli
taimestiku iildkatvus alla 1%. Kokku registreeriti seitse taksonit suurtaimi, mis esinesid
iiksikeksemplaridena. Dominant ei eristunud. Samblaid ja makrovetikaid ei esinenud.
Helofiilite oli 5 ja hiidrofiiiite 2 taksonit. Taimestikuindeksi védrtuse jérgi (48,8) hinnati
seireldigu seisund vdiga heaks.

Teises veekogumis Haavamie seireldigus oli taimestiku iildkatvus 73%. Kokku registreeriti
21 taksonit suurtaimi, nende hulgas kolm makrovetikataksonit ja kaks liiki samblaid.
Helofiiiite oli 15 liiki ning hiidrofiiiite iiks liikk. Domineeris konnaosi (Equisetum fluviatile).
Suhteliselt ohtramalt esinesid joeldigus harilik luigelill (Butomus umbellatus), véikeseviljane
jogitakjas (Sparganium microcarpum), vesimiint (Mentha aquatica), harilik kalmus (Acorus
calamus) ja harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Punase nimestiku liikidest esines
seireldigus ruske penikeel. (Potamogeton alpinus). Taimestikuindeksi viirtuse jargi (43,9) sai
seireldik seisundihinnanguks vdga hea.

Teise veekogumi Uuemdisa seireldigus oli taimestiku iildkatvus 32%. Sarnaselt Haavamie
seireldigule registreeriti kokku 21 taksonit suurtaimi, sealhulgas kolm taksonit makrovetikaid
ja kaks samblaliiki. Helofiiiite oli 12 ning hiidrofiiiite 4 taksonit. Dominant ei eristunud.
Arvukamad taksonid olid harilik kuuskhein (Hippuris vulgaris), kollane vesikupp (Nuphar
lutea) ja vegetatiivne jogitakjas (Sparganium sp.). Punase nimestiku litkidest esines
seireldigus vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi viddrtuse jargi (41) hinnati
seireldigu seisund heaks.
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Kolmandas veekogumis Patikal oli suurtaimestiku tildkatvus 80%. Kokku registreeriti 12
taksonit suurtaimi. Helofiiiite oli 9 ja hiidrofiiiite 3 taksonit. Domineeris ujuv penikeel
(Potamogeton natans). Arvukalt esines ka vegetatiivne jogitakjas (Sparganium sp.) ning
kollane vesikupp (Nuphar lutea). Taimestikuindeksi vaartuse (40,3) jdrgi oli seireldigu
seisund vdga hea. Seireldigu seisund voib olla iilehinnatud (indeksi klassipiirid vajavad
korrigeerimist).

Neljandas veekogumis seirati joge neljas seireldigus. Allpool Vaskjala paisu oli taimestiku
ildkatvus 110%. Kokku registreeriti 22 taksonit suurtaimi, nende hulgas kolm taksonit
makrovetikaid ja liks samblaliik. Helofiilite oli 17 ning hiidrofiiiite vaid 1 liikk. Domineeris
jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Arvukamalt esinesid ka viikeseviljane jogitakjas
(Sparganium microcarpum) ja laialehine hundinui (Typha latifolia). Punase nimestiku liikidest
esines seireldigus vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi véirtuse jérgi (35,6)
hinnati seireldigu seisund heaks.

Lagedil oli taimestiku tildkatvus 70%. Kokku registreeriti 27 taksonit suurtaimi, nende hulgas
iiks samblaliik. Helofiilite oli 20 ning hiidrofiiiite 6 taksonit. Domineeris ldik-penikeel
(Potamogeton lucens). Usna ohtralt oli esindatud ka jirvkaisel (Schoenoplectus lacustris).
Mairkimisviirselt oli ka kollast vesikuppu (Nuphar lutea) ja Punasesse nimestikku kuuluvat
rusket penikeelt (Potamogeton alpinus). Punase nimestiku liikidest esinesid veel vesikerss
(Rorippa amphibia) ning liiguni midramata vesitdht (Callitriche sp.). Taimestikuindeksi
védrtuse jargi (45,5) hinnati seireldigu seisund vdga heaks.

Narva mnt silla juures oli taimestiku iildkatvus 80%. Kokku registreeriti 15 taksonit
suurtaimi, nende hulgas kaks taksonit makrovetikaid ja iiks samblaliik. Helofiiiite oli 10 ning
hiidrofiitite 2 litki. Domineeris Eesti Punase nimestiku liitk ruske penikeel (Potamogeton
alpinus). Suhteliselt ohtramalt esinesid veel jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris) ja
viikeseviljane jogitakjas (Sparganium microcarpum). Taimestikuindeksi vidrtuse jargi (42,9)
hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Seireldigu seisund voib olla {ilehinnatud (indeksi
klassipiirid vajavad korrigeerimist).

Liikati silla juures oli taimestiku lildkatvus 5%. Kokku registreeriti 18 taksonit suurtaimi,
nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja liks samblaliik. Helofiiiite oli 12 ning hiidrofiiiite
2 litkki. Dominant ei eristunud. Punase nimestiku liikidest esinesid ruske penikeel
(Potamogeton alpinus) ja vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi védrtuse jérgi
(42,3) hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Seireldigu seisund vaib olla tilehinnatud (indeksi
klassipiirid vajavad korrigeerimist).

Varem on Pirita joes taimestiku jirgi hinnatud vaid esimese veekogumi Saueaugu seireldiku
(2009). Ka siis oli selle seireldigu seisundihinnang véiga hea.
Pohjaloomastik

Joe pohjaloomastikku uuriti kokku 10 1digus, kuna pdhjaloomastiku proovivotuperioodi
alguseks ei olnud veel lepingujirgsetes seireldikudes tapselt kokku lepitud. Joge seirati
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jargmistes loikudes: iilemjooksul Ardu kiilas ja Sae silla juures, keskjooksul Haavamiel,
Kose-Uuemdisa ning Otiveski silla juures; alamjooksul Patikal, Vaskjalas, Lagedil, Narva mnt
silla juures ning Liikati silla juures. Ardu ja Haavamaée seireldigus domineeris joe-kirpvahk
(Gammarus pulex); Sae, Narva mnt ja Liikati ldikudes ojapdevik (Baetis sp.); Kose-
Uuemdisas, Vaskjalas ja Lagedil surusddsklaste (Chironomidae) vastsed; Otiveskil
vosavanade hulka kuuluv Halesus tesselatus; ning Patikal mudapieviklaste hulka kuuluv
(Caenis luctuosa). Pohjaloomaindeksite jargi oli joe seisund Ardus ja Lagedil sea ning mujal
vdga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Pirita jogi: Saueaugu (Ardu) 26 2,34 4,71 11 4 0,8 hea
Pirita jogi: Sae 39 3,39 6,86 20 7 1 vaga hea
Pirita jogi: Haavamae 54 3,78 6,23 21 7 1 vaga hea
Pirita jogi: Uuemoisa 48 3,58 5,91 18 7 0,96 vaga hea
Pirita jogi: Otiveski 43 3,84 5,79 17 6 0,96 vaga hea
Pirita jogi: Patika 46 2,94 5,9 19 7 0,96 vaga hea
Pirita jogi: Vaskjala 42 2,94 6,03 20 7 0,96 vaga hea
Pirita jogi: Lagedi 39 1,42 6,46 18 7 0,88 hea
Pirita jogi: Narva mnt sild 46 3,73 5,65 16 6 0,96 vaga hea
Pirita jogi: Liikati 43 3,43 5,84 16 7 0,96 vaga hea

Ardu prooviala paikneb pruuni- ja aeglasevoolulisel iilemjooksul, mis seisundit looduslikult
alandab, mida aga hindamissiisteem ei arvesta. 2004. ja 2009. a. on seal olnud seepdrast isegi
kesine seisund. Otiveski, Lagedi ja Narva mnt seireldikudes tdheldati 2004. a. pdhjaloomade
jargi head, Sae ja Patika ldikudes vdga head seisundit.

Kalastik

Seirepiiligil esimeses veekogumis Ardus iihtki kalaliiki ei registreeritud. Ebasoodsate
pliigitingimustega kalade puudumist seletada ei saa, seireldik oli histi 1abipiiiitav. Seirepiitigi
pohjal tuleb kalastiku seisund hinnata vdga halvaks (JKI -0,58).

Varem on Ardu 13igus kalastikku seiratud 2009. a. Siis registreeriti samas seireldigus 3
kalaliiki: haug, siarg ja luts. Kalastik oli vdga vaene ka 2009. a. Haugi puhul esines ainult
samasuviseid isendeid, sdrge registreeriti 2 kahesuvist isendit ja lutsu 3 vanemat isendit.
Kalastiku seisund hinnati 2009. a kesiseks (JKI 0,08).

Kalastiku halva seisundi pohjused on ebaselged. Pohjuste selgitamiseks oleks vaja Pirita joe
iilemjooksul 1dbi viia iihekordsed pohjalikumad uuringud.

Seirepiitigil Haavamde seireldigus registreeriti 8 kalaliiki: forell, haug, sirg, lepamaim,
trulling, luts, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest/taksonitest vastas voldase arvukus seireldigu
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elupaigalisele kvaliteedile, joeforelli arvukus oli madal. Tiilibispetsiifilistest litkidest esines
arvukalt haugi sirge, lepamaimu ja trullingut, vihearvukalt lutsu ja ahvenat. Allavoolu olevate
randetokete tottu puuduvad Pirita joe iilemjooksul koikjal joesilm ja meriforell. Ojasilmu
vastsete puudumist kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud, kuna seireldigus puudusid
ojasilmu vastsetele sobilikud elupaigad. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal heaks
(JKI 0,60).

Varem Haavamade 10igus kalastikku seiratud pole. Varem oli Pirita joes oluliseks probleemiks
joe tOkestatus paisudega. Viimastel aastatel on avatud kalade rdndetee mitmete paisude ja
paisuvarede juures (Nehatu, Loo, Paritoke, Kose). Oluliseks rdndetakistusteks on praegu
jaianud Vaskjala pais 25 km ja Sae pais 83 km kaugusel joe suudmest.

Seireptiiigil Kose-Uuemdisas registreeriti 8 kalaliiki: forell, haug, sdrg, lepamaim, viidikas,
tippviidikas, trulling ja voldas. Indikaatorliikidest/taksonitest vastas joeforelli, tippviidika ja
vOldase arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, puudus meriforell. Tiiiibispetsiifilistest
liikkidest esines arvukalt lepamaimu ja trullingut, vdhearvukalt haugi ja sérge, puudusid jde- ja
ojasilm, harjus, luts ja ahven. Kalastiku seisund hinnati seireptiiigi pdhjal kesiseks (JKI 0,27).
Varem Kose-Uuemdisa 16igus kalastiku seisundit sellise metoodikaga hinnatud pole.

Seirepiiligil Patika seireldigus registreeriti 7 kalaliiki: haug, sdrg, lepamaim, viidikas, trulling,
luts ja ahven. Indikaatorliigid/taksonid — forell ja voldas, puudusid. Tiiibispetsiifilistest
liikkidest vastas sirje, lepamaimu ja viidika arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile,
haugi, trullingut, lutsu ja ahvenat esines viahearvukalt, puudusid joesilm, meriforell, harjus, ja
tippviidikas. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pohjal halvaks (JKI -0,04), kesise piiri
lahedal. Varem Patika 18igus kalastiku seisundit seiile metoodikaga hinnatud pole. Kalastiku
seisundit halvendab Vaskjala pais (25 km suudmest), mis takistab siirdekalade joudmist Patika
16iku. Tervest Pirita joest on pracguseks hdvinud harjus. Toenédoliselt on seireldigu kalastikku
negatiivselt mojutanud ka Tallinna—Tartu mnt uute sildade rajamine Patikale.

Seirepiiiigil allpool Vaskjala paisu registreeriti 13 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, forell, haug,
sirg, lepamaim, viidikas, tippviidikas, vimb, trulling, luts, ahven, kiisk ja wvdldas.
Indikaatorliikidest esines arvukalt voldast, puudus 10he. Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines
sdrge, viidikat ja trullingut arvukalt, haugi, vimma ja ahvena arvukus vastas seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, silmuvastseid, forelli, lepamaimu ja lutsu esines vidhearvukalt,
puudusid harjus ja hink. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal seaks (JKI 0,54). Varem
Vaskjala 16igus kalastiku seisundit sellise metoodikaga hinnatud pole.

Seireplitigil Lagedi seireldigus registreeriti 11 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, 16he, forell,
haug, sdrg, lepamaim, viidikas, trulling, hink, luts ja voldas. Indikaatorliikidest esines vdldast
arvukalt, silmuvastsete ja 10he arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, puudus
tippviidikas. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines lepamaimu ja trullingut arvukalt, forelli, sirje
ja hingu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, vdhearvukalt esines haugi,
viidikat ja lutsu, puudusid harjus, vimb ja ahven. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal
heaks (JKI 0,54). Varem Lagedi 15igus kalastiku seisundit hinnatud pole.
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Seireptiiigil Narva mnt silla ldhistel registreeriti 10 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, I5he, sérg,
lepamaim, viidikas, vimb, trulling, hink, ahven ja voldas. Indikaatorliikidest/taksonitest esines
arvukalt 16he noorjirke, silmuvastsete ja voldase arvukus vastas seireldigu elupaigalisele
kvaliteedile, puudus tippviidikas. Tiuibispetsiifilistest liikidest esines vidga arvukalt
lepamaimu, arvukalt, sdrge, viidikat ja trullingut, hingu ja ahvena arvukus vastas seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, vdhearvukalt esines vimba, puudusid forell, harjus, haug ja luts.
Kalastiku seisund hinnati seireplitigi pohjal heaks (JKI 0,60). Varem Peterburi tee 10igus
kalastiku seisundit sellise metoodikaga hinnatud pole.

Seirepiitigil Liikati silla ldhistel registreeriti 14 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, I6he, sirg,
lepamaim, riint, viidikas, vimb, koger, trulling, hink, ogalik, ahven, kiisk ja wvdldas.
Indikaatorliikidest/taksonitest vastas vdldase arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile,
16he noorjirke esines vdhearvukalt, puudus tippviidikas. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines
sarge, lepamaimu ja trallingut arvukalt, viidika, vimma, hingu, ahvena ja kiisa arvukus vastas
seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, vdhearvukalt esines silmuvastseid, riinti ja ogalikku,
puudusid forell, harjus, haug ja luts. Koger hinnati mittetiilibiomaseks liigiks ning tema
esinemist kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi
pohjal heaks (JKI 0,50). Varem Liikati 15igus kalastiku seisundit hinnatud pole.

Kalastiku liigirikkuse ja hea seisundi Pirita joe neljandas veekogumis (allpool Vaskjala paisu)
tagab randetdkete puudumine — viimastel aastatel on avatud kalade rdndetee Nehatu, Loo ja
Paritokke paisude ning paisuvarede juures. Siirdekaladel on vaba pdds Pirita joes olevatele
kudealadele kuni Vaskjala paisuni. Viimastel aastatel pole tdendoliselt esinenud ka olukordi,
kus Tallinna veehaarde veevotuga pohjustataks vee liigvihendamist joes. Kalastiku seisundit
Pirita joes aitaks veelgi parandada harjuse taasasustamine jokke.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund

Seirepunkti nimi
vetikad taimed loomad kokku

Pirita jogi: Saueaugu (Ardu) | vaga hea vaga hea hea
Pirita jogi: Haavamae vaga hea vagahea  vagahea hea hea
Pirita jogi: Uuemoisa vaga hea hea vaga hea kesine kesine
Pirita jogi: Patika hea vagahea  vagahea halb halb
Pirita jogi: Vaskjala vaga hea hea vaga hea hea hea
Pirita jogi: Lagedi vaga hea vaga hea hea hea hea
Pirita jogi: Narva mnt sild hea vagahea  vagahea hea hea
Pirita jogi: LUkati hea vagahea  vagahea hea hea

Ulemjooksul, Ardus on midagi lahti joe kalastikuga. 2009.a. hinnati kalastiku jirgi seireldigu
seisund kesiseks, 2014 aga kalad seireldigus puudusid. Vajalik oleks operatiivseire joe
esimeses veekogumis. Uuemdisa ja Patika seireldikude surveteguriks on Vaskjala pais.
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Kuivajogi (1090500)

Taustaandmed
Joge seirati teises veekogumis (1090500 2), kus see kuulub tiiiipi 2B.

Jogi oli seireldigus 15-25 m lai ning varieeruva siligavuse ja voolu kiirusega. Joe pohi oli
kivine-kruusane.

Suvine veetemperatuur oli 13,6°C ning vee pH viirtus 7,64. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 7,3 mg/l (70% kiillastusest) ning juhtivus 591 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kuivajoe seireldigus madrati 31 taksonit bentilisi rénivetikaid. Domineeris Achnanthidium
minutissimum ning rohkem arvukaid liike ei esinenud. Joe seisund oli vdga hea, varasemad

vorreldavad andmed puuduvad.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Kuivajogi: Uuemoisa | 16,5 17,8 63,7
Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli seireldigus 60%. Kokku registreeriti 18 taksonit suurtaimi, nende
hulgas kaks taksonit makrovetikaid ja liks samblaliik. Kdik esinenud soontaimed kuulusid
helofiiiitide hulka. Dominandiks osutus harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica).
Arvukamalt esinesid veel allikmailane (Veronica anagallis-aquatica), valge kastehein
(Agrostis stolonifera) ja vesimiint (Mentha aquatica). Punase nimestiku liikidest esines
vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi védirtuse jargi (45,1) hinnati seireldigu
seisund vdga heaks. Varem ei ole Kuivajde seisundit taimestiku jargi hinnatud.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaim takson oli joe-kirpvdjk (Gammarus pulex). Joe seisund oli
pohjaloomastiku indeksite jargi hea. Sama nenditi 2004. a. Maa-aluse voolu tdttu on jogi
allikaline, mis tdendoliselt seisundit alandab, kuid mida hindamissiisteem ei arvesta.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Kuivajogi: Uuemoisa | 26 3,15 6 11 7 0,8 | hea

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 3 kalaliiki: joeforell, lepamaim ja trulling. Indikaatortaksonit
joeforelli esines véga arvukalt. Tiilibispetsiifilistest liikidest/taksonitest vastas lepamaimu
arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, trullingu arvukus oli viga madal (registreeriti
ainult 1 isend), puudusid joesilm, meriforell, luts ja voldas. Ojasilmu puudumist ei arvestatud,
kuna seireldigus puudusid ojasilmu vastsetele sobilikud elupaigad. Kalastiku seisund hinnati
seirepliigi pohjal kesiseks (JKI 0,07). Varem Kuivajoes kalastiku seisundit praeguse
metoodika jargi hinnatud pole.

Oluliseks surveteguriks kalastiku jaoks on Pirita joel allavoolu asuv Vaskjala pais, mis

tokestab siirdekalade (joesilm, meriforell) rindetee ning ei lase joesilmul ja meriforellil tdusta
Kuivajde alamjooksul olevatele sigimisaladele.

Seisund

. .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )

vetikad taimed loomad kokku

Kuivajogi: Uuemoisa | vaga hea vaga hea hea kesine kesine

Varem ei ole seireldiku kokkuvotlikult hinnatud. Surveteguriks on Vaskjala pais.
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Leivajogi (1092200)

Taustaandmed

Leivajdgi moodustab omaette veekogumi (1092200 1) ning on tiiiibilt tugevasti muudetud
veekogu (tinglikult tiiiip 1A).

Jogi oli seirekohas 5-6 m lai ning siigavam kui iiks meeter. Ndhtavat voolu ei olnud ning
joepohi oli mudane.

Suvine veetemperatuur oli 18,1°C ning vee pH viirtus 7,67. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,4 mg/l (67% kiillastusest) ning juhtivus 514 pS/cm.

Foto. Leivajogi on tugevasti muudetud veekogu.

Elustik

Fiitobentos
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Leivajde seireldigus registreeriti 18 taksonit bentilisi ranivetikaid. Domineeris Achnanthidium
minutissimum ning rohkem arvukaid liike ei esinenud.Joe seisund oli vdga hea, varasemad
vorreldavad andmed Leivajoe kohta puuduvad.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Leivajogi: Pajupea | 17,3 18,4 70,4
Suurtaimestik

Taimestiku iildkatvus seireldigus oli 36%. Kokku registreeriti 12 taksonit suurtaimi, neist 4
hiidrofiiiiti ja 8 helofiiliti. Dominandiks oli kollane vesikupp (Nuphar lutea), kaldadérseid
palistas harilik pilliroog (Phragmites australis). Taimestikuindeksi viirtuse (37,2) jargi oli
seireldigu seisund 4ea.

Leivajoe taimestiku kohta varasemad seireandmed puuduvad.

Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukaim takson oli joe-kirpvdjk (Gammarus pulex). Joe seisund oli
pOhjaloomastiku indeksite jargi koguni véiga hea.

Varem (2004) on joe seisund hinnatud Aeaks.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Leivajogi: Pajupea | 34 3,09 6,17 14 5 0,96 | vaga hea

Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 6 kalaliiki/taksonit: joeforell, haug, sirg, lepamaim, viidikas ja ahven.
Indikaatorliikidest/taksonitest oli joeforelli arvukus viga madal (registreeriti ainult 1 isend),
puudusid silmuvastsed ja meriforelli jarelkasv. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt
haugi, lepamaimu ja sdrge, vdhearvukalt viidikat ja ahvenat, puudusid trulling ja luts.
Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal kesiseks (JKI 0,20).

Varem LeivajOes kalastiku seisundit praeguse metoodika jirgi hinnatud pole. Varem olid
negatiivseks mdjuteguriks Pirita joe alamjooksul olevad paisud, mis tdkestasid siirdekalade
padsu Leivajokke. Praeguseks on joe alamjooksu paisud ja paisuvared kas likvideeritud (Loo,
Paritoke) vOi on paisu juurde viimastel aastatel rajatud kalapads (Nehatu). Toendoliselt kulub
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joesilmu ja meriforelli stabiilse sigimise taastumiseks Leivajdes siiski veel moned aastad
aega. Ootuspiraselt peaks edaspidi kalastiku seisund Leivajdes paranema.

Seisund

) .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )

vetikad taimed loomad kokku

Leivajogi: Pajupea | vaga hea hea vaga hea kesine | kesine

Varem ei ole seireldiku kokkuvdtlikult hinnatud. Surveteguriks olid niitidseks likvideeritud
tokked Pirita joe alamjooksul, samuti joe enda vilets hiildromorfoloogiline kvaliteet. Tegemist
on aeglasevoolulise tugevasti muudetud veekoguga (kraaviga).
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Kurna oja (1093100)

Taustaandmed

Kurna oja moodustab omaette veekogumi (1093100 1) ning on tiiiibilt tugevasti muudetud
veekogu (tinglikult tiitip 1B).

Oja oli seireldigus 4-5 m lai, 0,6 m siigav ning ilma néhtava vooluta. Hinnanguline vooluhulk
oli <10 I/s. Oja pohi oli peamiselt mudane, esines ka liiva.

Suvine veetemperatuur oli 18,7°C ning vee pH viirtus 7,74. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,9 mg/1 (73% kiillastusest) ning juhtivus 646 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kurna oja seireldigust méédrati 73 taksonit bentilisi rdnivetikaid, dominant ei eristunud.

Arvukalt olid esindatud Achnanthidium minutissimum ja Nitzschia capitellata. Koikide
ranivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Kurna oja seisund alamjooksul kesine.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Kurna oja: alamjooks | 10,0 11,1 44,5 | kesine

Vdrreldava metoodika jirgi on varasemast ajast andmed 2009. aastast, siis oli oja seisund
olnud tilemjooksu poolt voetud proovi jérgi viga hea.

Suurtaimestik

Valgusevaeses seireldigus registreeriti kiill kokku viis taksonit suurtaimi, kuid need esinesid
iiksikeksemplaridena ning tildkatvuseks hinnati 0%. Registreeritud viiest taksonist vaid kolm
olid indikaatorliku véirtusega ning seda on taimestikuindeksi arvutamiseks liiga véhe.

Seetottu oja seisundit taimestiku jdrgi ei hinnatud. 2009.a. hinnati oja seisundit teises
seireldigus ning siis saadi seisundiklassiks /ea.

Pohjaloomastik
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PShjaloomastiku arvukusdominandiks olid herneskarbid (Pisidium sp.). Tegu oli dgvendatud
ning mudaga tditunud kanaliga, kus oli pdhjaloomastikuindeksite jérgi siiski napilt hea
seisund.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Kurna oja: alamjooks | 22 2,71 4,89 6 4 0,72 | hea

Varem (2009) on oja seisund hinnatud pdhjaloomastiku jérgi kesiseks.
Kalastik
Vastavalt lepingule Kurna ojas kalastiku katsepiiiike ei tehtud. Veekogu viiksuse tottu ei sobi

ka kalastik selle seisundi hindamiseks.

Seisund

. s rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )

vetikad taimed loomad kokku

Kurna oja: alamjooks | kesine  ei hinnatud hea ei hinnatud | kesine

Kokkuvotvalt hinnati oja seisund kesiseks ka 2009.a. Piirkonnas on surveteguriks kinnisvara-
arendus. Tédpsemad pdhjused peaks selgitama operatiivseire.
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Tiskre oja (1094000)

Taustaandmed
Tiskre oja moodustab omaette veekogumi (1094000 1) ning kuulub tiiiipi 1B.

Oja oli seireldigus 3-5 m lai. Siigavust ei olnud pehme, kohati lenduva mudase pdhja tottu
voimalik modta. Voolu kiirus oli 0,1-0,2 m/s. Oja podhjasetted olid mudased, mustjad,
lenduvad ning tugevasti véddvelvesinikuldhnalised. Seireldigus oli tugev veeditseng — vee
labipaistvus oli olematu.

Suvine veetemperatuur oli 23,4°C ning vee pH véirtus 8,3. Lahustunud hapnikku oli vees
vihe — vaid 3,8 mg/l (44% kiillastusest). juhtivuseks moddeti 376 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Tiskre oja seireldigust méddrati 40 taksonit bentilisi rdnivetikaid. Dominant ei eristunud,
arvukalt olid esindatud Achnanthidium minutissimum. Koikide rénivetikaindeksite jargi

otsustades oli 2014. a. Tiskre oja seisund hea. 2009. a. oli oja seisund olnud samuti %ea, siis
voeti ranivetikaproov veidi iilemjooksupoolt.

Seirepunkti nimi | IPS WAT  100-TDI | hinnang | hinnang
Tiskre oja: Haabersti | 13,1 12,7 41,8 | hea | hea (2009)
Suurtaimestik

Suurtaimedest oli seireldigus vaid iiksik ussilill (Naumburgia thyrsiflora). Uldkatvus oli 0%
ning taksonite vdhesuse tottu taimestikuindeksit ei arvutatud ja seisundit ei hinnatud.
Suurtaimestiku puudumise pdohjuseks on eelkdige tugev veeditseng ehk filitoplanktoni
vohamine, mis teeb veesisesed valgusolud suurtaimede jaok ebasoodsaks. Sellele lisandus
vadvelvesinikulohnaline mustjas osalt lenduv sete, mis samuti taimestiku arengut pérsib.

Ka 2009.a. jai Tiskre oja seireldigus taimestikuindeks taksonite vihesuse tottu arvutamata.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks oli harilik vesikakand (A4sellus aquaticus).
Pohjaloomastiku indeksite jargi hinnati oja seisund heaks. Varem (2009) on oja keskjooksul
seisund hinnatud (teisest seireldigust) pdhjaloomade jargi koguni viga heaks.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Tiskre oja: Haabersti | 24 3,2 4,89 4 4 0,72 | hea

Kalastik

Vastavalt lepingule Tiskre ojas kalastiku katsepiitike ei tehtud.

Seisund

Seirepunkt nimi ra.nl— s'uur- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Tiskre oja: Haabersti | hea ei hinnatud hea ei hinnatud | hea

Tiskre oja puhul on oja seisund iilehinnatud. 2009.a. oli seisund veekvaliteedi tottu viga halb.
Oja taimestikku ei varja kaldataimestik, vaid tugevat vee Oitsemist pdhjustav plankton
eutrofeerunud Harku jérvest. Setetest eralduv véédvelvesinik viitab tugevale pikaajalisele
reostusele. Olemasolevad poolikud hiidrokeemia andmed viitavad sellele, et seisund on igal
juhul kehvem kui /ea. POhjuseks on halvas seisundis Harku jérv, kust oja oma vee saab.
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Viidna jogi (1094500)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses (1094500 1) ja teises (1094500 2) veekogumis, kummaski {iihes
seireldigus. Esimeses veekogumis kuulub jogi tiiiipi 1B ning teises tiilipi 2B.

Esimese veekogumis oli jogi 7-10 m lai, siigavam kui 1 m ja varieeruva voolukiirusega.
Teises veekogumis oli jogi 15-20 m lai, kuni 0,7 m siligav ning samuti varieeruva
voolukiirusega. Pohi oli mdlemas seireldigus peamiselt kivine, vihem esines kruusa ja liiva.

Suvine veetemperatuur oli vahemikus 18,9-20,5°C ning vee pH védrtus 7,74-8,06.
Alamjooksul olid véirtused kdrgemad. Lahustunud hapniku sisaldus vees oli 7,7-7,9 mg/l
(85% kiillastusest) ning juhtivus vahemikus 481-561 puS/cm.

Elustik
Fiitobentos

Vééna joe Nouma 106igus tehti kindlaks 40 ja joe suudmeldigus, Vddna-Joesuus 36 bentilise
ranivetikataksoni esinemine. Nouma 10igus domineeris Achnanthidium minutissimum ja
Navicula lanceolata oli arvukalt esindatud. Viina-Joesuus domineeris Cocconeis placentula
ning Amphora pediculus ja Achnanthidium minutissimum esines arvukalt. Koikide
ranivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a. Vididna joe seisund mdlemas uurimisldigus

hea.
ranivetikaindeksid
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI

Vaana jogi: Nouma 13,6 13,8 37,7
Vaana jogi: suue 14,9 17,5 41,0

Vorreldava metoodika jérgi on teises veekogumist Hiiiiru 18igust andmed 2009. aastast, siis
oli joe seisund Hiitiru 1digus kesine.

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis oli taimestiku katvus 4%. Kokku registreeriti 14 taksonit suurtaimi,

nende hulgas iiks makrovetikatakson ja liks samblaliik. Helofiiiite oli 11 ning hiidrofiiiite 1
litk. Dominant ei eristunud. Suhteliselt arvukamalt esines harilik pilliroog (Phragmites
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australis). Punase nimestiku liikidest esines vesikerss (Rorippa amphibia). Taimestikuindeksi
vadrtuse jargi (38) hinnati seireldigu seisundiks viga hea (kuigi hea piiri ldhedane).

Teises veekogumis joe suudme-eelses osas oli taimestiku tildkatvus 50%. Kokku registreeriti
20 taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks taksonit makrovetikaid ja liks samblaliik. Helofiiiite
oli 11 ning hiidrofiiiite 6 taksonit. Dominandiks oli harilik luigelill (Butomus umbellatus).
Punase nimestiku liikidest esines seireldigus muda-penikeel (Potamogeton berchtoldii).
Taimestikuindeksi vadrtuse jirgi (41,7) oli seireldigu seisund vdga hea. Mdlema seireldigu
seisund vaib olla tilehinnatud (indeksi klassipiirid vajavad korrigeerimist).

Varem on Véina joe seisundit taimestiku jirgi hinnatud 2009. aastal teises veekogumis (aga
teistes seireldoikudes kui 2014) ning tulemuseks oli siis seisundihinnangud hea Hiiiiru
seireldigus ja vdga hea Vahi seireldigus.

Pohjaloomastik
Molemas seireldigus oli suurselgrootute arvukaimaks taksoniks ojapdevik (Baetis sp.).

Keskjooksu seisund oli pohjaloomastiku indeksite jédrgi kesine, mis vodis peegeldada
pollumajandusmaastiku moju. Alamjooksul oli seisund /ea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Visna jogi: Nouma ‘ 18 1,71 = 6,38 10 6 0,64 kesine
Vaana jogi: suue 31 2,89 6,29 11 6 0,84 hea

Varem on alamjooksul seisundit hinnatud 2004. a., siis oli seisund isegi vdga hea. 2009.aastal
hinnati seisundit kiill teises veekogumis, kuid teistes seireldikudes ning saadi samuti vdga hea
seisundihinnang.

Kalastik

Seirepliligil esimeses veekogumis NoOumal registreeriti 4 kalaliiki/taksonit: joeforell,
lepamaim, trulling ja luukarits. Indikaatortaksonit jOeforelli esines arvukalt.
Ttitibispetsiifilistest litkkidest/taksonitest esines véga arvukalt lepamaimu, arvukalt trullingut ja
vahearvukalt luukaritsat, puudusid meriforell, haug ja luts. Ojasilmu puudumist ei arvestatud,
kuna liigi vastsetele sobilikud kohad polnud korge veeseisu ja vee véihese lidbipaistvuse tottu
ptititavad. Vahikiila joastiku tdttu puuduvad joesilm ja vdldas Védna joes iilalpool joastikku
toendoliselt looduslikult, seetdttu nende liikide puudumist kalastiku seisundi hindamisel
samuti ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pohjal kesiseks (JKI 0,36), hea piiri
ldhedal.
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Pohiliseks surveteguriks kalastiku jaoks on allavoolu asuv Alliku pais, mis on kaladele
tiletamatu réndetdke. Seetdttu pole meriforellil voimalik Nouma seireldiguni tdusta. Alliku
paisul on negatiivne mdju ka piisivalt joes elunevatele kalaliikidele (haug, lepamaim, luts).
Varem on 2009. a Véina joes kalastikku seiratud Hiiiirus ja Vahikiilas, kus kalastiku seisund
hinnati vastavalt vdga heaks (JKI 0,78) ja heaks (JKI 0,58), kuid need kohad asuvad Alliku
paisust allavoolu ning on seetottu paisust vihem mojutatud.

Seireplitigil Véddna joe alamjooksul registreeriti 12 kalaliiki/taksonit: joesilm (valmikud),
silmuvastsed, 16he, forell, lepamaim, viidikas, tippviidikas, trulling, hink, ogalik, ahven ja
voldas. Indikaatorliikidest esines arvukalt joesilmu (valmikud), forelli, tippviidikat ja voldast,
vihearvukalt 10het. Ttiiibispetsiifilistest liikidest vastas lepamaimu, viidika ja ahvena arvukus
seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, trullingu, hingu ja ogaliku arvukus oli viga madal,
puudusid haug, sérg ja luts. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pohjal viga heaks (JKI 0,86).
Varem Viéna joe alamjooksul kalastiku seisundit hinnatud pole.

Kalastiku liigirikkuse ja vdga hea seisundi tagab joe alamjooksu hea hiidromorfoloogiline
kvaliteet ning siirdekalade pdis joe alamjooksul olevatele kudealadele. Kuigi vee kvaliteediga
on Viina jdes allpool Paiskiila joe suuet korduvalt olnud probleeme ning seal on aeg-ajalt
esinenud ka kalade suremisi, on joe isepuhastusvoime ilmselt piisav selleks, et joe
alamjooksul voiksid arvukalt esineda ka reostuse suhtes tundlikud kalaliigid.

Seisund

. .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Vaana jogi: Nouma hea vaga hea kesine kesine kesine
Vaana jogi: suue hea vaga hea hea vaga hea hea

Kesise seisundi pohjuseks Nouma seireldigus on nii ebastabiilne veekvaliteet kui ka joe
tokestatus. Kesise seisundihinnangu allpool Pééskiilajoe suubumist sai operatiivseire toode
tulemusena ka EKUK 2013.a. toddel (uuriti rdnivetikaid, suurselgrootuid ja hiidrokeemiat).
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Treppoja (1098900)

Taustaandmed

Treppoja moodustab omaette veekogumi (1098900 1) ning kuulub tiilipi 1B. Oja seirati
alamjooksul tihes 15igus.

Oja oli seireldigus 6-7 m lai, kuni 0,5 m siigav ning voolukiirusega <0,1 m/s. Oja pdhjas
esines nii liiva, kive kui ka muda.

Suvine veetemperatuur oli 19,4°C ning vee pH viirtus 7,93. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 7,4 mg/l (79% kiillastusest) ning juhtivus 410 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Treppoja seireldigust médrati 45 taksonit bentilisi rénivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum ning Cocconeis placentula esines arvukalt. Koikide rénivetikaindeksite jirgi
otsustades oli 2014. a. Treppoja seisund Kloogaranna 16igus /ea. Vorreldava metoodika jargi

ei ole Treppoja varem uuritud.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Treppoja: Kloogaranna | 14,1 14,9 48,0
Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli oja varjutatuse tottu vaid 1%. Siiski registreeriti kokku 14 taksonit
suurtaimi, nende hulgas liks makrovetikatakson. Helofiiiite oli 8 ning hiidrofiiiite 5 taksonit.
Dominant ei eristunud. Punase nimestiku litkidest esines liigini méddramata vesitdht
(Callitriche sp.). Taimestikuindeksi védrtuse jirgi (41,6) oli seireldigu seisund vdga hea.
Seireldigu seisund voib olla iilehinnatud (indeksi klassipiirid vajavad korrigeerimist). Varem
ei ole Treppoja seisundit taimestiku jérgi hinnatud.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks olid surusddsklaste (Chironomidae) vastsed. Oja
seisund osutus pohjaloomastiku indeksite jargi heaks. Varem (2006) on oja seisund hinnatud
pohjaloomastiku jirgi kesiseks.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Treppoja: Kloogaranna | 26 2,66 5,47 7 6 0,84 | hea

Kalastik

Seireplitigil  registreeriti 3 kalaliiki/taksonit:  silmuvastsed, forell ja luukarits.
Indikaatortaksonitest esines viga arvukalt forelli noorjdrke (tdendoliselt peamiselt meriforelli
jarelkasv) ning arvukalt silmuvastseid. Teadaolevalt esinevad Treppojas nii ojasilm kui
joesilm, kuid kahe liigi vastsete eristamine pole vélimuse jiargi voimalik. Toenédolisem on
alamjooksul allpool Treppoja joastikku siiski joesilmu vastsete esinemine. Tiilibispetsiifilistest
litkidest esines luukarits, kelle arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile.
Tiiiibiomaseks liigiks tuleb Treppojas pidada veel ogalikku, kuid see litkk touseb merest
jogedesse peamiselt kevadel, esineb veel suve esimesel poolel kuid rdndab suve teisel poolel
uuesti merre tagasi. Seega on ogaliku puudumine ojas augusti keskpaigas ootuspdrane ning
ogaliku puudumist sel ajal ei saa lugeda kalastiku seisundit halvendavaks mérgiks. Kalastiku
seisund hinnati seirepiiligi pdhjal viga heaks (JKI 1,67). Kuna seirepliiigi ajal oli veetase ojas
viga madal, siis vOib piltlikult 6elda, et rohkem kalu ojasdngi ei olekski fiiiisiliselt dra

mahtunud.
Seisund
_— : Shia- al .
Seirepunkt nimi ra.nl s'uur pohja alad seisund
vetikad taimed loomad kokku
Treppoja: Kloogaranna | hea vaga hea hea vaga hea | hea

Varem ei ole Treppoja seisundit kokkuvdtvalt hinnatud.
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Vihterpalu jogi (1101700)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses (1101700 1) ja teises (1101700 2) veekogumis, jogi kuulub esimeses
veekogumis tiiilipi 1A ning teises tiilipi 2A. Teises veekogumis on piisiseirejaam.

Esimese veekogumi seireldigus oli jogi 6-9 m lai ning voolu kiirusega alla 0,1 m/s.
Vooluhulgaks hinnati 20 I/s. Joe pohi oli savine, esines ka kruusa ja kive. Teises veekogumis
oli jogi 8-15 m lai, 0,4 m sligav ning voolu kiirusega 0,2-0,3 m/s. Hinnanguline vooluhulk oli
900 I/s. Joe podhi oli peamiselt paene. Teises veekogumis oli veetase vorreldav 2013.a.
ndhtuga.

Suvine veetemperatuur oli joes 18,3-19,8°C ning vee pH viirtus 7,48-7,65. Esimeses
veekogumis oli vees lahustunud hapniku sisaldus iisna madal, vaid 4,4 mg/1 (47% kiillastusest
ning juhtivus 438 puS/cm. Alamjooksul teises veekogumis oli hapnikusisaldus 7,5 mg/l (79%
kiillastusest) ning juhtivus 322 uS/cm. Teise veekogumi nditajad olid sarnased 2012. ja
2013.a. nditajatele.

Elustik
Fiitobentos

Vihterpalu joe esimeses veekogumis Inka 10igus tehti kindlaks 17 ja teises veekogumis
Vihterpalu 1digus 37 taksoni epiliitste rdnivetikate esinemine. Molemas 16igus domineeris
Achnanthidium minutissimum ja muid arvukaid liike ei esinenud. Koikide ranivetikaindeksite
jargi otsustades oli Vihterpalu joe seisund 2014. a. mdlemas veekogumis vdga hea. Kahel
eelneval aastal (2012-2013) on olnud joe seisund alamjooksul Vihterpalu 16igus %ea.

‘ ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Vihterpalu jogi: Inka ‘ 17,0 18,6 65,8 vaga hea
Vihterpalu jogi: Vihterpalu 16,2 16,7 51,3 vaga hea

Suurtaimestik

Esimeses veekogumis oli suurtaimestiku tildkatvus 5%. Kokku registreeriti 8 taimetaksonit,
neist liks hiidrofiiiit ja 7 helofiiiiti. Dominant ei eristunud, kuid ohtramalt esines konnaosja
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(Equisetum fluviatile) ja kollast vesikuppu (Nuphar lutea). Taimestikuindeksi védrtuse (55)
jérgi hinnati seireldigu seisund véiga heaks.

Teises veekogumis oli taimestiku tildkatvus 80%. Kokku registreeriti 22 taksonit suurtaimi,
nende hulgas kolm taksonit makrovetikaid ja kaks samblaliiki. Joeldigus esinenud soontaimed
kuulusid koik helofiiitide  hulka. Dominandiks oli eriviburvetikas  Vaucheria.
Taimestikuindeksi vddrtuse (43,96) jargi hinnati seireldigu seisund vdga heaks. Sama
seisundihinnangu sai joeldik ka 2012. ja 2013. aastal. Seireldigu seisund voib olla iilehinnatud
(indeksi klassipiirid vajavad korrigeerimist).

Pohjaloomastik

Molemas seireldigus olid suurselgrootute arvukaimaks taksoniks surusdisklaste
(Chironomidae) vastsed. Teises veekogumis Vihterpalus registreeriti Punase nimestiku liigi
pruun kirjukevik (Perlodes dispar) esinemine. Seisund oli pdhjaloomastikuindeksite jérgi
esimeses veekogumis kesine (nagu ka 2006. a.), alamjooksul aga viga hea. Inka 151k esimeses
veekogumis on kdva savise pohjaga, mis paljudele liikidele arvatavasti looduslikult ei sobi.
Vihterpalu seireldigu seisund on eri aastatel (2010; 2012-2013) olnud kesisest viga heani.
2010. a. kesine seisund vais olla seotud maanteesilla iimberehitusega.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Vihterpalu jogi: Inka ‘ 15 2,64 5 6 4 0,48 kesine
Vihterpalu jogi: Vihterpalu 34 3,13 6,67 20 7 1 vaga hea

Kalastik

Seirepiitigil esimeses veekogumis Inka seireldigus registreeriti 6 kalaliiki/taksonit:
silmuvastsed, forell, haug, lepamaim, trulling ja ahven. Indikaatortaksonit silmuvastseid
esines sobivates elupaikades arvukalt. Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt haugi,
koigi teiste liikide — forelli, lepamaimu, trullingu, ahvena arvukus oli viga madal, puudusid
sdrg, hink, luts ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pohjal kesiseks (JKI 0,30).
Varem pole Vihterpalu joe kesk- ja iilemjooksul kalastikku sellise metoodikaga seiratud.

Seirepiitigil teises veekogumis alamjooksul registreeriti 13 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed,
forell, haug, séirg, teib, lepamaim, riint, viidikas, vimb, trulling, luts, ogalik ja timarmudil.
Indikaatorliikidest esines védga arvukalt forelli (ainult samasuvised noorjdrgud), teivi arvukus
vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile. Tiiiibispetsiifilistest liikidest vastas silmuvastsete,
lepamaimu, riindi, trullingu ja ogaliku arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, haugi,
sdrje, viidika, vimma ja lutsu arvukus oli vdga madal, puudusid hink, luukarits ja ahven.
Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pohjal heaks (JKI 0,67). Varem on Vihterpalu 15igus
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kalastikku seiratud kolmel korral. 2013. ja 2012. a hinnati kalastiku seisund heaks (JKI
vastavalt 0,57 ja 0,64), 2010. a kesiseks (JKI 0,32).

Vihterpalu joe elupaigalist vaartust on oluliselt halvendanud XX sajandi keskpaigas jdel ja
selle valgalal 1dbiviidud ulatuslikud maaparandust6od. Nende mastaapsete toode kidigus
kaevati joele valdavas osas uus sdng, 10ikudes kus vana sdng osaliselt siilis, siivendati ja
Oogvendati seda. Enamik lisajogesid sirgendati-siivendati, jokke suunati arvukalt
kuivenduskraave. Pédrast maaparandustdid muutus Vihterpalu joe vesi kestvalt savihdguseks,
erinevates joeldikudes on tdnaseni ndha suure setetekoormuse mdjusid. Praegu on tagant-
jarele raske tépselt hinnata, missugune nigi vilja jogi ja missugune oli selle kalastik enne
ulatuslikke maaparandustdid. Inka 16ik on vdga tugevasti maaparandustoodest mdjutatud
joeosa. Suureks plussiks joele on paisude puudumine, mis voimaldab kalastikul sooritada
randeid.

Seisund

) ... rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Vihterpalu jogi: Inka vaga hea vaga hea kesine kesine kesine
Vihterpalu jogi: Vihterpalu vaga hea vagahea  vagahea hea hea

Esimese veekogumi seireldik on maaparandustéode kdigus rikutud. Vihterpalu seireldigus
ndib seisund paranevat parast 2010.a. silla ehitustdid, mis toona seisundit halvendasid. Kas
alamjooksul /ea seisund ka viga heaks voiks saada, peab nditama edasine seire.
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Piirsalu jogi (1102100)

Taustaandmed

Piirsalu jogi moodustab omaette veekogumi (1102100 1) ja kuulub tiiipi 1A. Joge seirati
ithes 18igus.

Jogi oli seireldigus 4 m lai, kuni 0,3 m siigav ning voolukiirusega 0,1-0,3 m/s. Hinnanguline
vooluhulk oli 120 I/s, joe pdhi oli kivine.

Suvine veetemperatuur oli 19,3°C ning vee pH viirtus 7,36. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 5,7 mg/l (61% kiillastusest) ning juhtivus 367 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Piirsalu jGe seireldigust médrati 42 taksonit bentilisi ranivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum ning Cocconeis placentula ja Amphora pediculus esinesid arvukalt. Koikide
ranivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Piirsalu joe seisund vdga hea. Vorreldava

metoodika jargi ei ole joge varem uuritud.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Piirsalu jogi: Kuije | 163 16,7 43,2
Suurtaimestik

Suurtaimedest esinesid seireldigus vaid punavetikas Lemanea, harilik vesisammal (Fontinalis
antipyretica) ning kallas-tdémpkaanik (Amblystegium riparium). Uldkatvuseks hinnati ikkagi
0%. Taimestikuvaesuse pohjused on ebasoodsad valgustingimused ning voimalik, et ka
veetaseme koikumised, mille jdlgi vilitoode ajal oli ndha. Taksonite vdhesuse tottu
taimestikuindeksit ei arvutatud ning seisundit ei hinnatud. Varasemad seireandmed joe
taimestiku kohta puuduvad.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks olid surusddsklaste (Chironimidae) vastsed.
Pohjaloomastikuindeksite jirgi oli joe seisund sea. Varasemalt (2006) on joe seisund hinnatud

vdga heaks.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Piirsalu jogi: Kuijée |19 167 625 11 7 08  |hea
Kalastik

Seirepliiigil registreeriti 6 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, forell, haug, lepamaim, trulling ja
luts. Indikaatorliiki forelli esines vdga arvukalt, tdendoliselt oli joeforelli korval olemas ka
arvukas meriforelli jarelkasv. Tiiibispetsiifilistest liikidest vastas silmuvastsete, haugi,
lepamaimu ja lutsu arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, trullingu arvukus oli véiga
madal, puudus luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pdhjal viga heaks (JKI 0,86).

Varem Piirsalu joes kalastiku seisundit praeguse metoodika jirgi hinnatud pole. Ohuks
kalastikule Piirsalu joes on koprapaisud ning voimalikud maaparandustodd joel ja sellesse
suubuvatel kraavidel. Tugev setetereostus vOib vidga oluliselt halvendada kalastiku
elutingimusi joes.

Seisund

] .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) .
vetikad taimed loomad kokku
Piirsalu jogi: Kuijoe | vaga hea | ei hinnatud hea vaga hea | hea

Kokkuvatlikult ei ole varem joe seisundit hinnatud.
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Nova jogi (1103700)

Taustaandmed

Ndva jogi moodustab omaette veekogumi (1103700 1) ja kuulub tiiiipi 1A. Joge seirati iihes
16igus.

Jogi oli seireldigus 5-7 m lai, 0,5 m siligav ning voolukiirusega alla 0,1 m/s. Joe pdhi oli
liivane, esines ka tliksikuid kive.

Suvine veetemperatuur oli 18,9°C ning vee pH viirtus 7,52. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,3 mg/l (67% kiillastusest) ning juhtivus 248 pS/cm.

Foto. Nova joe

eireloik 2014.a. suvel.

wn

Elustik

Fiitobentos
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Nova jOe proovist midrati 34 taksonit bentilisi rdnivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum. Koikide rianivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Ndova joe seisund vdga
hea. Vorreldava metoodika jérgi ei ole Nova joge varem uuritud.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Nova jogi: Rannakiila tee | 18,0 17,9 62,6
Suurtaimestik

Ainukeseks taimeliigiks kehvade valgusoludega seireldigus oli hiidrofiilit kollane vesikupp
(Nuphar Ilutea). Uldkatvuseks hinnati 1%. Taksonite vihesuse tdttu taimestikuindeksit ei
arvutatud ning joe seisundit ei hinnatud.

Varasemad seireandmed Nova joe taimestiku kohta puuduvad.

Pohjaloomastik
Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks olid surusddsklaste (Chironimidae) vastsed.

PShjaloomastikuindeksite jérgi oli joe seisund hea. Varem ei ole Nova joe seisundit
pohjaloomade jirgi hinnatud.

pohjaloomastikuindeksid |

Seirepunkti nimi T H ASPT  EPT  DSFI KS EQR
Néva jogi: Rannakiilatee | 26 2 5,28 10 6 0,88
Kalastik

Seireplitigil registreeriti 5 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, forell, hink, luts ja ogalik.
Indikaatorliigi forelli arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, lisaks joeforellile
oli tdendoliselt olemas ka meriforelli jirelkasv. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines arvukalt
silmuvastseid, hingu ja lutsu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, ogaliku
arvukus oli viga madal, puudusid haug ja sdrg. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pdhjal
heaks (JKI 0,64).

Varem Nova joes kalastikku seiratud pole. Nova joe puhul on iillatav mdnede muidu
rannikujogedes tavaliste kalaliikide puudumine. Seni pole katsepiiiikidel Nova joest leitud
lepamaimu, trullingut, riinti ja luukaritsat, kuigi kokku on Nova jde eri osades tehtud
praeguseks tiile 30 kalastiku katsepiitigi. Miks nimetatud liigid Nova joes puuduvad, pole
selge. Voimalik, et tegemist on levikuajalooliste pdhjustega. Ndova joe puhul voib tegemist
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olla ajalooliselt viga noore vooluveekoguga. Lisaks on maaparandustéode kdigus minevikus
Ndva joge viga oluliselt imber kujundatud. Ohuks kalastikule Nova joes on koprapaisud ning
voimalikud maaparandustdod joel ja sellesse suubuvatel kraavidel. Tugev setetereostus voib
viga oluliselt halvendada kalastiku elutingimusi joes.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . .
vetikad taimed loomad kokku
Nova jogi: Rannakiila tee | vaga hea  ei hinnatud hea hea | hea

Varem ei ole joge seiratud.
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Riguldi jogi (1103900)

Taustaandmed

Riguldi jogi moodustab omaette veekogumi (1103900 1) ja kuulub tiiiipi 1A. Joge seirati
ithes 18igus.

Jogi oli seireldigus 4 m lai, kuni 0,3 m siligav ning voolukiirusega 0,1 m/s. Hinnanguline
vooluhulk oli 10 I/s, jde pdhi oli kivine, esines ka liiva ja muda.

Suvine veetemperatuur oli 18,8°C ning vee pH viirtus 7,73. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,6 mg/1 (71% kiillastusest) ning juhtivus 349 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Riguldi joe alamjooksul méérati 22 taksonit bentilisi rdnivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum. Rénivetikaindeksite jérgi otsustades oli 2014. a. Riguldi joe seisund véga hea.

Varreldava metoodika jirgi ei ole Riguldi joge varem uuritud.

ranivetikaindeksid

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI
Riguldi j6gi: Riguldi | 179 194 73,7
Suurtaimestik

Suurtaimestik seireldigus puudus. Selle pohjuseks on ebasoodsad valgusolud ning ilmselt ka
suur veetaseme koikumine. Taimestikuindeksit ei arvutatud ning veekogu seisundit ei
hinnatud.

Varasemad seireandmed Riguldi joe suurtaimede kohta puuduvad.

Pohjaloomastik
Suurselgrootute  arvukaimaks taksoniks oli harilik ojapdevik (Baetis rhodani).
Pohjaloomastikuindeksite jargi oli joe seisund vdga hea. Varasemalt (2006) on joe seisund

hinnatud pdhjaloomade jérgi heaks.
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pohjaloomastikuindeksid seisundi

Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Riguldi jogi: Riguldi | 28 2,65 5,65 13 6 0,96 |véga hea
Kalastik

Seirepiiligil registreeriti 5 kalaliiki/taksonit: silmuvastsed, forell, haug, luts ja ogalik.
Indikaatorliigi forelli arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile. Tliiibispetsiifilistest
litkkidest esines silmuvastseid ja lutsu arvukalt, haugi ja ogaliku arvukus vastas seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, puudusid sirg ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal heaks (JKI 0,71).

Varem Riguldi joes kalastikku seiratud pole. Sarnaselt Nova joega on ka Riguldi joe puhul
iillatav monede muidu rannikujogedes tavaliste kalaliikide — lepamaimu, trullingu ja riindi
puudumine. Voimalik, et ka Riguldi j6e puhul on tegemist viga noore vooluveekoguga, kus
tiilibiomase kalastiku véljakujunemine pole veel I6ppenud. Lisaks on maaparandustdéode
kdigus minevikus Riguldi joge ja selle lisaojasid védga oluliselt iimber kujundatud. Ohuks
kalastikule Riguldi joes on koprapaisud ning vdimalikud maaparandustdod joel ja sellesse
suubuvatel kraavidel. Tugev setetereostus vOib vidga oluliselt halvendada kalastiku

elutingimusi joes.
Seisund
_— : Shia- al .
Seirepunkt nimi ra'nl s!.lur pohja alad seisund
vetikad taimed loomad kokku
Riguldi jogi: Riguldi vaga hea eihinnatud | vagahea hea hea

Kompleksselt ei ole varem jde seisundit hinnatud.
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Velise jogi (1112700)

Taustaandmed

Joge seirati esimeses veekogumis (1112700 1) kus jOgi kuulub tiitipi 1A. tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seirekohas 9-12 m lai ning kuni 0,7 m siigav. Voolu kiirus oli 0,2-0,5 m/s ning
hinnanguline vooluhulk 1400 1/s. Varreldes 2012. ja 2013.a. seireajaga oli veetase kdrgem
ning vooluhulk suurem. Seireldigus oli parasjagu vana sild lammutatud ning kiis uue ehitus.

Suvine veetemperatuur oli 16°C ning vee pH véaartus 8,02. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 9,4 mg/l (96% Kkiillastusest) ning juhtivus 347 puS/cm. Vorreldes 2013.a. andmetega oli
oluliselt madalam vee elektrijuhtivus (siis moddeti 549 uS/cm).

Elustik

Fiitobentos

Velise joe Valgu 10igust maéadrati 47 taksonit epiliitseid rdnivetikaid, domineeris

Achnanthidium minutissimum. Kdikide ranivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Velise
joe seisund Valgu 16igus véiga hea. Ka kahel eelneval aastal on olnud joe seisund vdiga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Velise jogi: Valgu | 16,6 16,4 66,5 | vaga hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli 40%. Kokku registreeriti 24 taksonit suurtaimi, nende hulgas kolm
taksonit makrovetikaid ja iiks samblaliik. Helofiiiite oli 18 ning hiidrofiiiite 2 liiki.
Dominandiks oli ussilill (Naumburgia thyrsiflora). Arvukamalt leidus ka vesimiinti (Mentha
aquatica). Taimestikuindeksi védrtuse jargi (45,5) oli seireldigu seisund vdiga hea.

Varem on jdeldiku seiratud 2012. ja 2013. aastal ning saadud seisundihinnanguks #ea.
Vordlusaastatel oli veetase ja vooluhulk vdiksemad.
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Pohjaloomastik

Dominantliik oli vorreldes 2013.aastaga muutunud: suurselgrootute arvukaimaks taksoniks
olid suruséasklaste (Chironimidae) vastsed. Joe seisund oli pohjaloomastiku indeksite jargi
ikkagi vdga hea, nagu ka 2012-2013.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Velise j6gi: Valgu |37 236 675 23 7 0,96  |vigahea

P
5,#
f
iy’ ZEFF

Foto. 2014 a. suvel kals Vehse _]061 seireldigu ldheduses sillachitus.

Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 6 kalaliiki: forell, haug, sdrg, lepamaim, trulling ja vdldas.
Indikaatorliigi voldase arvukus oli madal, kuid vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile.
Tiiiibispetsiifilistest liikidest vastas forelli, sdrje, lepamaimu ja trullingu arvukus seireldigu
elupaigalisele kvaliteedile, haugi arvukus oli viga madal (registreeriti 1 isend), puudusid joe-
ja ojasilmu vastsed, turb, luts ja ahven. Kalastiku seisund hinnati seirepiiligi pohjal kesiseks
(JKI0,36).
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Varem on samas Valgu 16igus kalastikku seiratud kahel korral. 2013. hinnati kalastiku seisund
seireptitigi pohjal viga heaks (JKI 0,83), 2012. a aga kesiseks (JKI 0,22). Tuleb arvestada, et
2012. a seirepiiiik oli tehtud ebasoodsates tingimustes (korge veetaseme tottu polnud joe pohi
ndhtav). Seetottu tuleb 2012. a seirepiiligi usaldusvairsust hinnata madalaks. 2014. a seire
tulemust mojutas ebasoodsalt silla remont, mis toimus seireldigust vahetult {ilesvoolu. Silla
remondi kdigus kujundati timber joe pdhja silla timbruses, aeg-ajalt kandus isegi seiretoode
labiviimise ajal allavoolu suures koguses setteid. Pidev miira, joe pohja timber kujundamine
ning setete allavoolu kanne halvendasid ilmselgelt kalade elutingimusi Valgu 15igus.
Eeldatavasti jadvad sillachitusega kaasnevad negatiivsed mojud lokaalseks ja lithiajaliseks.
Piisivateks  ohuteguriteks joe kalastikujaoks on  koprapaisud ning vdimalikud
maaparandustddd joel ja selle lisaojadel.

Seisund

. .. rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Velise jogi: Valgu | vaga hea vagahea vagahea kesine | kesine

Viga tahaks loota, et 2014.a. kesise seisundi pohjus oli samal ajal tehtavad sillachitustodd.
Seda peab néditama edaspidine seire. 2013.a. oli seisund /ea.
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Saarjogi (1134700)

Taustaandmed

Joge seirati kolmandas veekogumis (1134700 3) kus jogi kuulub tiilipi 2A. tegemist on
plisiseirejaamaga.

Jogi oli seireldigus 6-10 m lai ning kuni 0,6 m siigav. Voolu kiirus oli alla 0,1 m/s. Joe pdhjas
esines nii liiva, kui ka kive.

Suvine veetemperatuur oli 21,2°C ning vee pH viartus 8,3. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 9,4 mg/l (106% kiillastusest) ning juhtivus 453 uS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Saarjoe seireldigust méddrati 27 taksonit epiliitseid rdnivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum ja Cocconeis placentula esines arvukalt. Koikide rénivetikaindeksite jargi

otsustades oli Saarjoe seisund 2014. a. vdga hea. Ka 2013. a. oli joe seisund samas 10igus
vdga hea, kuid 2012. a. hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Saarjogi: allpool Nommitsa oja suuet | 17,8 18,5 67,6 | vaga hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli 8%. Kokku registreeriti 22 taksonit suurtaimi, nende hulgas iiks
samblaliik. Helofiilite oli 17 ning hiidrofiiiite 4 liiki. Dominant ei eristunud. Suhteliselt
arvukamalt esinesid kollane vesikupp (Nuphar lutea), véikeseviljane jogitakjas (Sparganium
microcarpum) ja hein-penikeel (Potamogeton gramineus). Punase nimestiku liikidest esines
seireldigus ruske penikeel (Potamogeton alpinus). Taimestikuindeksi vdirtuse jargi (47) oli
seireldigu seisund vdga hea. Sama seisundihinnang saadi ka aastatel 2012-2013.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukusdominandiks oli ojapdeviklaste hulka kuuluv Baetis niger. Seireldigus
registreeriti kaitsealuse liigi paks joekarp (Unio crassus) esinemine. Joe seisund oli
pohjaloomastikuindeksite jargi sarnaselt 2012-2013 aastatele véiga hea.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Saarjogi: allpool Nommitsa oja suuet | 35 2,96 6,21 15 7 1 | vaga hea

Kalastik

Seirepliiigil registreeriti 7 kalaliiki/taksonit: forell, sirg, teib, lepamaim, riint, trulling ja
voldas. Indikaatorliikidest vastas voldase arvukus seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, forelli
arvukus oli madalam, kui oleks eeldanud seireldigu kvaliteet (esines védhearvukalt ainult
samasuviseid isendeid). Tiitlibispetsiifilistest litkidest esines teibi arvukalt, lepamaimu, riindi
ja trullingu arvukus vastas seireldigu elupaigalisele kvaliteedile, puudusid joe- ja ojasilmu
vastsed, meriforell, haug, turb, luts ja luukarits. Sdrg maééaratleti mittetiilibiomaseks liigiks
ning teda kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi
pohjal kesiseks (JKI 0,19).

Varem on Saarjoe kalastikku samas 16igus kalastikku seiratud 2013. ja 2012. a. Mdlemal
korral hinnati kalastiku seisund samuti kesiseks (JKI vastavalt 0,35 ja 0,27). Kuna Saarjoes on
head sigimistingimused meriforellile ja jOesilmule, vdhemal maddral ka vimmale, siis
stabiilselt hea seisundi saavutamise eelduseks on siirdekaladele rindetee avamine Sindi paisu
juures. Ohuteguriks joe kalastiku jaoks on ka joele aegajalt tekkivad koprapaisud.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Saarjogi: allpool Nommitsa oja suuet | vaga hea vagahea vigahea kesine | kesine

Joe seisund on piisinud 2012-2014 sarnane. Kalastiku jaoks on surveteguriks randetdkked.
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Reiu jogi (1145400)

Taustaandmed

Joge seirati teises veekogumis (1145400 1) kus see kuulub tiilipi 2A. tegemist on
plisiseirejaamaga.

Joe laius, siigavus ning voolu kiirus olid seireldigus varieeruvad. Joe pdhjas esines nii liiva,
kive kui ka kruusa.

Suvine veetemperatuur oli 21,7°C ning vee pH viirtus 7,72. Lahustunud hapniku sisaldus
vees oli 6,1 mg/l (69% kiillastusest) ning juhtivus 321 pS/cm. Need parameetrid olid
lahedased 2013.a. suvel mdddetutele.

Elustik

Fiitobentos

Reiu joe seireldigus tehti kindlaks 39 bentilise rédnivetikataksoni esinemine, domineeris
Achnanthidium minutissimum. Koikide ranivetikaindeksite jérgi otsustades oli 2014.a. Reiu

joe seisund Laadi 18igus vdga hea. Aasta varem oli see samas 15igus olnud /ea, kuid veel
aasta varem vdga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Reiu jogi: Laadi | 15,8 17,3 58,2 | vaga hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli 130%. Kokku registreeriti 29 taksonit suurtaimi, nende hulgas kaks
makrovetikataksonit ja kaks samblaliiki. Helofiitite oli 18 ning hiidrofiiiite 7 liiki. Domineeris
jarvkaisel (Schoenoplectus lacustris). Arvukamalt esinesid veel Punase nimestiku liik ruske
penikeel (Potamogeton alpinus), kollane vesikupp (Nuphar Ilutea) ja jogi-kodlusleht
(Sagittaria sagittifolia). Punase nimestiku liikidest esinesid veel valge vesiroos (Nymphaea
alba) ja liigini madramata vesitdht (Callitriche sp.). Taimestikuindeksi véartuse jargi (44,9) oli
seireldigu seisund vdiga hea.

Sama seisundihinnang saadi ka aastatel 2012-2013.
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Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks osutusid surusddsklaste (Chironomidae) vastsed. Joe
seisund hinnati pohjaloomastikuindeksite jargi viga heaks, nagu ka 2012-2013.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Reiu jégi: Laadi | 26 24 633 15 7 0,92  |vigahea

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 11 kalaliiki: haug, sdrg, roosdrg, teib, turb, riint, viidikas, tippviidikas,
trulling, ahven ja vdldas. Indikaatorliikidest vastas nii teivi, tippviidika kui ka vdldae arvukus
seireldigu elupaigalisele kvaliteedile. Tiiiibispetsiifilistest liikidest vastas haugi, sérje, turva,
riindi, trullingu ja ahvena arvukus samuti seireldigu kvaliteedile, viidikat esines véhearvukalt,
puudusid 10he, forell, lepamaim, vimb, hink ja luts. Silmuvastsetele sobilikud elupaigad
seireldigus puudusid, roosédrg hinnati mittetiiiibiomaseks liigiks ning tema esinemist kalastiku
seisundi hindamisel ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal heaks (JKI
0,59).

Varem on Laadi 16igus kalastikku seiratud kahel korral. 2013. a hinnati kalastiku seisund
seireldigus samuti heaks (JKI 0,56), 2012. a aga kesiseks (JKI 0,09). Seejuures tuleb
arvestada, et 2012. a seirepiilik oli tehtud joe korge veetaseme tingimustes ning piiligi
usaldusvédrsus on seetdttu madal. Otsesed ohutegurid kalastiku jaoks Reiu joe alamjooksul
hetkel puuduvad.

Seisund

) . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) )
vetikad taimed loomad kokku
Reiu jogi: Laadi | vaga hea viagahea viagahea hea | hea

Joe seisund oli sea ka 2013.a. Veel aasta varasem kesine seisundi hinnang oli tingitud liiga
korge veeseisuga tehtud kalastiku katsepiiiigist.
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Vanajogi (1162600)

Taustaandmed

Vanajogi moodustab omaette veekogumi (1162600 1) ning kuulub tiilipi 1A. joge seirati iihes
16igus.

Jogi oli seireldigus 1-3 m lai ning 0,3 m siigav. Voolu kiirus varieerus vahemikus 0,1-0,2 m/s
ning vooluhulgaks hinnati 20 I/s. Joe pdhi oli liivane, vihem esines kruusa ja kive.

Suvine veetemperatuur oli 12°C ning vee pH véirtus 7,84. Lahustunud hapniku sisaldus vees
oli 8,5 mg/l (79% kiillastusest) ning juhtivus 351 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Vanajoe alamjooksu seireldigust miadrati 43 taksonit epiliitseid rénivetikaid, domineeris
Achnanthidium minutissimum. Koikide rdnivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a.

Vanajoe seisund vdga hea. Ka varem (2008 ja 2011) on joe seisund rénivetikateindeksite jargi
olnud véga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Vanajogi: alamjooks | 17,9 19,3 72,2 | vaga hea

Suurtaimestik

Litkuva (liivase) pohja ja kesiste valgustingimuste tottu seireldigus veesisene taimestik
praktiliselt puudus. Registreeriti vaid iiksik hariliku varsakabja (Caltha palustris) eksemplar.
Seega taimestiku tildkatvus oli 0%.Taksonite vihesuse tottu taimestikuindeksit ei arvutatud.

Varasematel seirekordadel oli olukord seireldigus suurtaimestiku koha pealt sarnane: 2011.a.
registreeriti samuti vaid iiks taimetakson ning seisundihinnangut ei antud. 2008.a. hinnati
seisund kiill heaks, kuid hinnangu usaldusvéirsus oli registreeritud taksonite vdhesuse tottu (4

taksonit) madal.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks osutusid surusddsklaste (Chironomidae) vastsed.
Seisund oli pohjaloomastikuindeksite jargi kesine nagu ka 2008. aastal. Ainult 2011. aastal oli
joe seisund hea. See on viike, saarel asuv pruuniveeline aeglane oja, mille seisund on madal

looduslikel pohjustel.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Vanajégi: alamjooks | 13 1,55 5,11 6 4 048 |kesine

i - 4

Foto. Suurselgrootute hindamissiisteemi parandamiseks peaks Vanajogi kuuluma omaette
tiilipi. Selliseid jogesid on veel.

Kalastik

Seirepiitigil registreeriti 2 taksonit kalu: silmuvastsed ja forell. Indikaatorliikidest esines
forelli viga arvukalt ning silmuvastseid arvukalt. Tiilibispetsiifilistest liikidest puudusid haug,
luts ja luukarits. Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pohjal heaks (JKI 0,50).

Varem on Vanajoes samas kohas kalastikku seiratud kahel korral. 2011. a hinnati kalastiku
seisund seireldigus heaks (JKI 0,70), 2008. a viga heaks (JKI 0,80). Kuigi formaalselt on
kalastiku seisund seirepliiikide pohjal alates 2008. a Vanajoes halvenenud, tuleb arvestada, et
liigivaestes kooslustes kus on olemas selge dominantliik (forell), ei vdoimalda praegune
metoodika kalastiku seisundit vdga tdpselt hinnata. Mone vidhearvuka liigi esinemisel voi
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mitteesinemisel on liigivaestes kooslustes suhteliselt suur mdju kalastiku seisundi

16pphinnangule.

Seisund

Seirepunkt nimi ra.nl- s.uur- pohja- kalad seisund
vetikad taimed loomad kokku

Vanajogi: alamjooks | vaga hea | eihinnatud kesine hea | kesine

Voimalik, et seisund on alahinnatud ning tegelikult tuleks korrastada pdhjaloomastiku puhul
joe tiilipe ja klassipiire.
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Suuremdisa jogi (1164300)

Taustaandmed

Suuremdisa jogi moodustab omaette veekogumi (1164300 1) ning kuulub tiiiipi 1B. Joge
seirati iihes 1digus.

Jogi oli seireldigus varieeruva laiuse (1-8 m) ja siigavusega. Vesi ei voolanud ning
vooluhulgaks hinnati <10 I/s. J&e pdhjas oli nii liiva kui savi ning vihem kive.

Suvine veetemperatuur oli 16,1°C ning vee pH véértus 7,62. Lahustunud hapniku hulk vees
oli 5,1 mg/l (52% kiillastusest) ning juhtivus 681 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Suuremodisa jOe seireldigust maddrati 40 taksonit bentilisi rénivetikaid, domineeris

Achnanthidium minutissimum. Koikide rdnivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a.
Suuremodisa joe seisund sea. Sama tulemus saadi ka 2011. aastal.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Suuremoisa jogi: Kdina-Suuremaoisa tee | 14,2 15,0 53,1 | hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli 5%. Kokku registreeriti 14 taksonit suurtaimi, nende seas kaks
makrovetikataksonit ja liks samblaliik. Helofiilite oli 7 ning hiidrofiiiite 4 litki dominant ei
eristunud. Suhteliselt arvukamalt olid esindatud viike lemmel (Lemna minor) ja hulgajuurine
vesilddts (Spirodela polyrhiza), mis on pigem halva seisundi néitajad. Taimestikuindeksi
védrtuse jéargi (36,4) hinnati seisund siiski heaks.

Varem on joe seisundit hinnatud suurtaimede jargi 2011. aastal, siis saadi seisundihinnanguks
kesine ning liike esines seireldigus hoopis vihem.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaimaks taksoniks oli harilik kevik (Nemoura cinerea). Jde seisund oli
pohjaloomastikuindeksite jirgi kesine. Sama nenditi 2011. aastal. Tegu on tdendoliselt
looduslikult madala seisundiga (saarel asuv viike pruuniveeline aeglasevooluline jogi, kuigi
ogvendatud), mida kehtiv hindamissiisteem ei kajasta.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Suuremoisa jogi: Kdina-Suuremodisa tee | 20 @ 2,53 4,93 8 4 0,6 | kesine

Kalastik

Seireplitigil registreeriti 6 kalaliiki: haug, sdrg, koger, ogalik, luukarits ja ahven.
Indikaatorliike ei madratletud. Tiilibispetsiifilistest liikidest esines védga arvukalt haugi,
vahearvukalt sdrge, ogalikku, luukaritsat ja ahvenat, puudusid joesilmu vastsed, hink ja luts.
Koger hinnati mittetiiiibiomaseks liigiks ning tema esinemisega kalastiku seisundi hindamisel
ei arvestatud. Kalastiku seisund hinnati seirepiiiigi pohjal kesiseks (JKI 0,19).

Varem on samas kohas kalastikku seiratud 2011. a. Siis hinnati kalastiku seisund samuti

kesiseks (JKI 0,19). Kesise seisundi pdhjused pole selged. Vajalik oleks tihekordsete
pohjalikumate uuringute labiviimine joel.

Seisund

. . rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku
Suuremoisa jogi: Kdina-Suuremoisa tee | hea hea kesine  kesine | kesine

Sarnane hinnang saadi ka 2011.a. tdpsemad pohjused vajavad selgitamist ning voivad eri
elustikurithmade puhul olla erinevad.
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Punapea jogi (1170500)

Taustaandmed

Punapea jogi moodustab omaette veekogumi (1170500 1) ning kuulub tiilipi 1B. Joge seirati
ithes 18igus.

Jogi oli seireldigus 3-4 m lai ning kuni 0,5 m siligav. Voolu kiirus oli 0,2 m/s ning
hinnanguline vooluhulk 180 1I/s. Joe pdhjas oli nii liiva kui savi ning vdhem kive.

Suvine veetemperatuur oli 15,6°C ning vee pH viirtus 8,24. Lahustunud hapniku hulk vees
oli 9,3 mg/1 (94% kiillastusest) ning juhtivus 510 uS/cm.

k Ve

Foto. Punapea jogi 2014.a. suvel.
Elustik
Fiitobentos

Punapea seireldigust madrati 28 taksonit bentilisi rénivetikaid, domineeris Achnanthidium
minutissimum. Koikide ranivetikaindeksite jargi otsustades oli 2014. a. Punapea joe seisund
vdga hea. Sama tulemus saadi ka 2011. aastal.
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ranivetikaindeksid seisundi

Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Punapea jogi: Poka | 17,8 19,2 70,3 | vaga hea
Suurtaimestik

Taimestiku katvus oli 11%. Kokku registreeriti 9 taksonit suurtaimi, nende hulgas kolm
taksonit makrovetikaid ja iiks samblaliik. Koik soontaimed kuulusid helofiilitide hulka.
Dominandiks oli harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Taimestikuindeksi véértuse
jérgi (48,6) oli seireldigu seisund vdga hea. Sama tulemus saadi ka 2012. aastal.

Pohjaloomastik
Suurselgrootute  arvukusdominandiks olid surusédésklaste (Chironomidae) vastsed.

Kaitsealustest litkidest esines seireldigus joevahk (Astacus astacus). Joe seisund
pohjaloomaindeksite jargi oli viga hea. Sama seisundihinnang on antud joele ka 2011.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Punapea jogi: Poka | 34 3,24 6,57 19 7 1 |véga hea

Kalastik

Seireptiiigil registreeriti 5 kalaliiki: joesilm (vastsed), forell, sdrg, luts ja ogalik.
Indikaatorliikidest esines arvukalt nii forelli kui lutsu. Tiiiibispetsiifilistest liikidest esines
arvukalt sdrge, joesilmu vastsetele sobilikke elupaiku oli viga vihe, kuid koikides sobivates
kohtades olid vastsed olemas, ogalikku esines vdhearvukalt, puudus haug. Kalastiku seisund
hinnati seirepiitigi pohjal vdga heaks (JKI 1,00).

Varem on samas kohas kalastikku seiratud 2011. a. Siis hinnati kalastiku seisund vdga hea ja
hea piiril olevaks (JKI 0,75). Ohuteguriteks joe kalastiku jaoks on koprapaisud ning
voimalikud maaparandustdod joel ja selle valgalal.

Seisund

. C rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi . )
vetikad taimed loomad kokku

Punapea jogi: Poka | vaga hea vagahea vigahea vigahea |véga hea
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Sama suurepérane seisundihinnang saadi ka 2011.a.
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Kuke peakraav (1173000)

Taustaandmed
Kuke peakraavi seirati teises veekogumis ()1173000 2) kus see kuulub tiiiipi 1A.

Peakraav oli seireldigus 3-5 m lai, 0,25 m siigav ning voolu kiirusega 0,15-0,7 m/s.
Hinnanguline vooluhulk oli 50 1/s, pohi oli peamiselt kivine vihese kruusaga.

Suvine veetemperatuur oli 16,9°C ning vee pH védirtus 8,2. Lahustunud hapniku hulk vees oli
8,9 mg/1 (85% kiillastusest) ning juhtivus 654 puS/cm.

Elustik

Fiitobentos

Kuke peakraavi alamjooksul méirati 27 taksonit epiliitseid rdnivetikaid, domineeris Amphora
pediculus, Achnanthidium minutissimum ja Cocconeis placentula olid arvukalt esindatud.

Koikide rinivetikaindeksite jirgi otsustades oli 2014. a. Kuke peakraavi seisund hea. Ka
2011. aastal oli seisund sea, kuid 2009. aastal oli peakraavi seisund véiga hea.

ranivetikaindeksid seisundi
Seirepunkti nimi IPS WAT 100-TDI hinnang
Kuke pkr: Rannakiila | 15,8 17,4 36,8 | hea

Suurtaimestik

Taimestiku tildkatvus oli 20%. Kokku registreeriti 13 taksonit suurtaimi, nende hulgas iiks
makrovetikatakson ja iiks samblaliik. Heloftiiite oli 8 ning hiidrofiiiite 3 taksonit. Domineeris
harilik vesisammal (Fontinalis antipyretica). Seireldigus esines liigini méidramata vesitdht
(Callitriche sp.), vooluvetes esinevad vesitihed on Punase nimestiku liigid. Taimestikuindeksi
védrtuse jirgi (47,1) oli seireldigu seisund vdga hea. Sama tulemus saadi ka 2011. ja 2009.
aastal.

Pohjaloomastik
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Suurselgrootute arvukaim takson oli harilik joetaklane (Elmis aenea). Kaitsealustest litkidest
esines seireldigus paks joekarp (Unio crassus). PGhjaloomastikuindeksite jargi oli peakraavi
seisund vdga hea. Sama tulemus saadi ka 2009. ja 2011. aastal.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Kuke pkr: Rannakiila |28 333 611 13 7 1 | viga hea

Kalastik

Seirepiiligil registreeriti 4 kalaliiki: haug, sirg, luts ja ogalik. Indikaatorliike ei méératletud.
Tuubispetsiifilistest liikidest esines védga arvukalt ogalikku, arvukalt sdrge ja lutsu,
viahearvukalt haugi, puudus ahven. Joesilmu vastsetele sobilikud elupaigad seireldigus
praktiliselt puudusid, seetottu liigi puudumist kalastiku seisundi hindamisel ei arvestatud.
Kalastiku seisund hinnati seirepiitigi pdhjal heaks (JKI 0,60).

Varem on samas kohas kalastikku seiratud 2009. a. Siis oli kalastiku seisund kesine (JKI
0,30). Keskkonnainvesteeringute Keskuse kodulehe andmetel on Kuke peakraavi alamjooksul
ja  suudmealal teostatud tervendustdoid (leevendatud suudmeala kinnikasvamist).
Seiretulemused nditavad, et sellest on juba kasu olnud: ogalik péddseb niiiid 14bi ning teiste
kalaliikide arvukus on suurenenud. Tdendoliselt ongi Kuke pkr-s kalastiku jaoks oluliseks
surveteguriks suudme kinnikasvamine. Kas ja kuivdrd on sel juhul tegemist loodusliku
protsessiga ning kuivord on sellele kaasa aidanud inimtegevus (maaparandust6od), on praegu
ebaselge.

Seisund

) ... rani- suur- pohja- kalad seisund
Seirepunkti nimi ) .
vetikad taimed loomad kokku
Kuke pkr: Rannakiila | hea vigahea vigahea hea | hea

Vorreldes 2009.a. on seisund paranenud. Loodetavasti jddb see kestma. 2011.a. kalastikku ei
uuritud, siis saadi teiste elustiku komponentide jirgi sea seisund.
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Punaoja (1120000), 2013.a. ebadnnestunud pohjaloomastiku proov
Pohjaloomastik

Suurselgrootute arvukusdominandiks olid kihulaste (Simuliidae) vastsed. Seireldigu seisund
oli pohjaloomastiku indeksite jéargi sea. Sama seisundihinnang saadi ka 2010.a., kuid 2008.a.
oli seireldigu seisundihinnang kesine. JOgi on pruuniveeline ja aeglasevooluline, mis
seisundihinnanguid looduslikult alandab, lisaks tugevasti dgvendatud.

pohjaloomastikuindeksid seisundi
Seirepunkti nimi T H' ASPT EPT DSFI KS EQR hinnang
Punaoja: alamjooks | 29 1,99 5,24 13 4 0,8 | hea

Seisund
Punaoja okoloogiline seisund hinnati 2013.a. seireandmetel kesiseks rédnivetikaindeksite

pohjal. PGhjaloomastiku jdrgi antud hea seisundihinnang varem antud seisundihinnangut ei
muuda.
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Kokkuvote

Seisundihinnang rohkem kui iihe elustiku komponendi jargi anti kokku 67 seireldigule. Neist
kaks (3%) hinnati vdga heas, 28 (41,8%) heas, 29 (43,3%) kesises, 7 (10,4%) halvas ning liks
(1,5%) vdga halvas seisundis olevaks seireldiguks. Kesise / halva / viga halva seisundi
indikaatoriks oli 10 seireldigu puhul mitu elustiku rithma, 25 seire 18igu puhul kalastik, iihe
seireldigu puhul suurselgrootud ning iihe seireldigu puhul fiitobentos.

32 seireldigu puhul oli vdimalik 10plikku okoloogilist seisundit vorrelda varasemate
andmetega. Neist 18 seireldigu puhul (56% juhtudest) oli 2013.aasta seisundihinnang samas
seisundiklassis, mis varasem hinnang; st 0koloogiline seisund ei olnud muutunud. Kuue
seireldigu puhul (19% juhtudest) tdheldati seisundi paranemist ning 8 seireldigu puhul (25%
juhtudest) halvenemist. Kuna seisundiklassi muutusi tuli ette ka piisiseirejaamades, kus alates
2012.aastast on plaanis seiretdid teha iga-aastaselt, vOib arvata, et vidhemalt osa
seisundimuutusi on tingitud aastatevahelisest erinevusest (hiidroloogilised tingimused, ilm
jms). Kui suur mdju on aastatevahelistel erinevustel seirehinnangutele ning millise suunaga
see mdju on, peavad nditama edaspidised seiretodd plisiseirejaamades.

Alljargnevas tabelis on toodud kokkuvdtvalt seireldikude seisundihinnangu kujunemine ning
vordlus varasema hinnanguga, kui see on olemas.

Seirepunkti nimi rani- suur- pohja- kalad seisund varasem
vetikad taimed loomad kokku hinnang
Vohandu jogi: Stivahavva hea vaga hea hea hea hea kesine
Vohandu jogi: Ristipalo hea vaga hea kesine kesine kesine hea
Ohne jogi: Hirma vaga hea vaga hea vaga hea hea hea kesine
Tanassilma jogi: Tanassilma hea vaga hea kesine kesine kesine
Tanassilma: Rebaste kesine
Tanassilma jogi: Oiu hea vaga hea kesine kesine kesine
Poltsamaa jogi: Rutikvere vaga hea
Péltsamaa jogi: Pajusi vaga hea vaga hea vaga hea vaga hea hea
Porijogi: Maekdla-Lalli tee sild vaga hea vaga hea hea kesine kesine hea
Ahja jogi: Koorvere vaga hea vaga hea vaga hea kesine kesine kesine
Leevi jogi: Karilatsi vaga hea vaga hea vaga hea kesine kesine hea
Avijogi: Mulgi vaga hea vaga hea vaga hea kesine kesine kesine
Kunda jogi: Kulina kesine
Kunda jogi: Sami vaga hea vaga hea vaga hea kesine kesine
Kunda jogi: Kohala veski kesine
Kunda jogi: Lontova hea vaga hea vaga hea vaga hea hea hea
Selja jogi: Joekaaru hea vaga hea vagahea  vidgahea hea halb
Vainupea jogi: Altpere (Pajuveski) kesine
Vainupea jogi: Vainupea hea vaga hea vaga hea hea hea hea
Mustoja: Antsu (Kosta) vaga hea vaga hea vaga hea halb halb puudub
Mustoja: alamjooks vaga hea hea vaga hea kesine kesine hea
Loobu jogi: Undla hea vaga hea vaga hea kesine kesine kesine
Loobu jogi: Vihasoo vaga hea vaga hea vaga hea hea hea hea
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Valgejogi: Porkuni (Oruveski)
Valgejogi: allpool Tapat
Valgejogi: Nommeveski
Valgejogi: Loksa
Pudisoo jogi: Saekalda
Pudisoo jogi: Pudisoo
Kuusalu oja: alamjooks
Kaberla oja: Kaberneeme
Jagala jogi: Simisalu

Jagala jogi: Vetla

Jagala jogi: Radgu-Tammiku
Jagala jogi: Jagala-Joa, allpool juga
Jagala jogi: Linnamae (suue)
Ambla jogi: Vetepere
Janijogi: Janeda
Janijogi: allpool Liivoja suuet
Tarvasjogi: Krani

Soodla jogi: Koitjarve
Soodla jogi: Soodla
Joelahtme jogi: Ratla
Joelahtme jogi: Kostivere
Joelahtme jogi: suue
Voerdla pkr: Saviranna tee (Kallavere)
Pirita jogi: Saueaugu (Ardu)
Pirita jogi: Haavamae

Pirita jogi: Uuemoisa

Pirita jogi: Patika

Pirita jogi: Vaskjala

Pirita jogi: Lagedi

Pirita jogi: Narva mnt sild
Pirita jogi: Likati

Kuivajogi: Uuemoisa
Leivajogi: Pajupea
Kurna oja: alamjooks

Tiskre oja: Haabersti

Vaana jogi: Nouma

Vaana jogi: suue

Treppoja: Kloogaranna
Vihterpalu jogi: Inka
Vihterpalu jogi: Vihterpalu
Piirsalu jogi: Kuijoe

Nova jogi: Rannakiila tee
Riguldi jogi: Riguldi

Velise jogi: Valgu

Saarjogi: allpool Nommitsa oja suuet
Reiu jogi: Laadi

vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
hea
ei hinnatud
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
kesine
hea
hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea

vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
ei hinnatud
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
hea
hea
vaga hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
ei hinnatud
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
ei hinnatud
ei hinnatud
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
ei hinnatud
ei hinnatud
ei hinnatud
vaga hea
vaga hea
vaga hea
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kesine
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
kesine
kesine
vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
kesine
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
vaga hea
hea
vaga hea
hea
hea
kesine
hea
hea
kesine
vaga hea
hea
hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea
vaga hea

halb
kesine
halb
hea
vaga hea
hea
kesine
hea
kesine
hea
hea
halb
kesine
kesine
kesine
kesine
kesine
halb
kesine
hea
hea
halb
ei hinnatud

hea
kesine
halb
hea
hea
hea
hea
kesine
kesine
ei hinnatud
ei hinnatud
kesine
vaga hea
vaga hea
kesine
hea
vaga hea
hea
hea
kesine
kesine
hea

ei hinnatud

hea

halb
kesine
halb
hea
hea
hea
kesine
hea
kesine
hea
hea
halb
kesine
kesine
kesine
kesine
kesine
halb
kesine
hea
hea
halb

hea
kesine
halb
hea
hea
hea
hea
kesine
kesine
kesine
hea
kesine
hea
hea
kesine
hea
hea
hea
hea
kesine
kesine

puudub
puudub
puudub
puudub
hea
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
halb
puudub
puudub
hea
puudub
puudub
puudub
puudub
halb
puudub
kesine
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
puudub
kesine
vaga halb
puudub
puudub
puudub
puudub
hea
puudub
puudub
puudub
hea
kesine
hea



Vanajogi: alamjooks ei hinnatud kesine

kesine hea

Suuremaisa jogi: Kdina-Suuremaisa tee kesine  kesine kesine
Punapea jogi: Poka vaga hea
Kuke pkr: Rannakiila hea
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Ettepanekud operatiivseire teostamiseks
Probleemseid seireldike kogunes 2014.a. iilevaateseire toode tulemusena péris palju.

Vohandu alamjooksu seireldik hinnati nii suurselgrootute kui ka kalastiku jérgi kesiseks.
Varem on olnud seisundihinnang 4ea. PGhjuste selgitamine voiks olla operatiivseire iilesanne.

Ténassilma joe puhul vdib kesise seisundi pdhjus olla joe eriti potamaalse iseloomu korval ka
varasem jddkreostus. Ilmselt voiks operatiivseire lisainfot anda, vdibolla on ilmnenud
veekvaliteedi muutusi.

Porijde kesise seisundi pohjus on tdkestatus, operatiivseire ei ole vajalik, tuleb oodata padsude
valmimist.

Ahja ja Leevi joel on samuti kesise seisundi pohjus on tokestatus, operatiivseire ei ole vajalik,
tuleb oodata padsude valmimist.

Avijoe puhul voiks kalastiku operatiivseiret teha, kuna kesise seisundi pohjused ei ole paris
selged. Operatiivseire peaks homama teisi 10ike, kuna antud 1diku seiratakse iga-aastaselt
(piisiseirejaam).

Kunda joe puhul operatiivseire ei ole vajalik, kuna kesise seisundi pdhjus on teada — joe
tokestatus.

Mustoja puhul operatiivseire ei ole vajalik, kuna halva seisundi pdhjus on teada — oja
tokestatus. Toendoliselt on rikutud hiidroloogiline reziim kesise pdhjuseks alamjooksul.

Loobu Undla seireldigus on kesise seisundi pdhjus on tokestatus, operatiivseire ei ole vajalik,
tuleb oodata padsude valmimist.

Valgejoel on samuti suurem ,siilidlane” joe tokestatus. Kuid Porkuni seireldigus on ka
suurselgrootute jérgi seisundihinnang kesine. Kohaliku elaniku viitel pidi niitid olema Porkuni
lahistel puhasti heitvete sisselask Valgejokke. Teisalt on see joeosa sageli ka viga veevaene.
Operatiivseire iilesandeks voiks olla pohjuste tdpsem selgitamine joe iilemjooksul.

Kuusalu oja puhul operatiivseire ei ole vajalik, kuna kesise seisundi pdhjus on teada — joe
tokestatus.

Jagala joe Simisalu seireldigus oleks vajalik kalastiku piilik operatiivseire raames, et selgitada
kesise seisundi pohjusi. Joe alamjooksu puhul on need teada.
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Ambla joe puhul voib kesise seisundi pohjusi aimata: rikutud hiidromorfoloogia allikalisus
(looduslik pdhjus) ja paiknemine pdllumajandusmaastikul. Kas operatiivseire midagi rohkem
vilja toob, ei ole kindel, kuid samas on teave selle piirkonna kohta napp ning seega
operatiivseire ka ehk digustatud.

Janijde puhul on tdendoliselt kesise seisundi pohjuseks joe tokestatus. Operatiivseire ilmselt ei
ole vajalik.

Tarvasjde puhul v3ib kahtlustada koprapaise, kuid kalastiku kesise seisundi selgitamine vajaks
pohjalikumat seiret.

Soodla joe puhul on surveteguriks Soodla pais ja veehoidla. Tohusate leevendusmeetmete
véljapakkumiseks oleks vajalikud pdhjalikumad uuringud.

Joeldhtme alamjooks: Kalastiku suurimaks surveteguriks on kindlasti Linnamde pais.
Pdhjaloomade puhul on vdimalikke pohjusi mitu: kas allmaavesi (jogi on tugevalt karstist
mojutatud) voi siiski Joeldhtme, Koogi ja/vai Koila majapidamiste mdju?

Pirita joe iilemjooksul, Ardus on midagi lahti joe kalastikuga. 2009.a. hinnati kalastiku jérgi
seireldigu seisund kesiseks, 2014 aga kalad seireldigus puudusid. Vajalik oleks operatiivseire
joe esimeses veekogumis tidpsemalt survetegurite selgitamiseks. Keskjooksu survetegurid on

teada.

Kuivajoe puhul on survetegurid teada ning Leivajoe puhul on ilmselt vaja veel oodata, mil
kalad selle iiles leiavad — tokestatust on vidhendatud.

Kurna oja — rénivetikad — kas uued elamurajoonid? Ehitustegevus? Rénivetikatele ei tohiks
kehv hiidromorfoloogia mojuda operatiivseire oleks vajalik.

Tiskre oja ei saa enne korda, kui paraneb Harku jéarve seisund.
Viina joe kohta on survetegurid teada, osalt ka tinu EKUK-1 vastavale todle.
Vihterpalu esimese veekogumi rikutud hiidromorfoloogia ilmselt operatiivseiret ei vaja.

Velise joe puhul on seireldik nagunii piisiseirejaamaks. Ilmselt on tegu ajutise — silla ehitusest
tingitud tagasiloogiga.

Saarjde puhul on survetegurid teada.

Vanajde puhul tuleks korrastada pdhjaloomastiku hindamissiisteemi joe tiiiipe ja klassipiire.
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Suuremdisa joe puhul ei ole survetegurid theselt selged. Tépsemad pdhjused vajavad
selgitamist ning voivad eri elustikurithmade puhul olla erinevad. Operatiivseire voiks sellele
kaasa aidata.
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Kaitsealused liigid

Jargnevas tabelis on toodud 2014.aastal jogede seireldikudes kohatud kaitsealused liigid.
Liigid tuvastati rutiinse seire kdigus. Joevéhi puhul spetsiaalselt liiki ei otsitud, see leiti pigem
juhuslikult pdhjaloomastiku proovivotul, kalastiku katsepiitigil voi joe hiidromorfoloogia
vaatlustel. Kaitsealuste liikide katekooriad on vastavalt valitsuse méaérusele (I ja II kategooria)
(Vabariigi Valitsuse madrus. RT I 2004, 44, 313) voi keskkonnaministri médrusele (III
kategooria) (Keskonnaministri maarus, RT I, 04.07.2014, 22). Natura 2000 liikide nimekiri on
kontrollitud dokumendi ,Eestis esinevad loodusdirektiivi taime- ja loomaliigid’ jérgi
(http://www.natura2000.envir.ee/files/doc/eestiliigid.pdf). Eesti ohustatud liikide punase
nimestiku litkide puhul on ldhtutud veebilehe ’eElurikkus’ (http://elurikkus.ut.ee) andmetest.
Viimase puhul tuli ette jirgmisi ohukategooriaid (sulgudes lithendid): darmiselt ohustatud
(CR), ohualdis (VU), ohuldhedane (NT). kategooria puuduliku andmestikuga (DD) liike
tabelis ei kantud, kui nad ei ole kaitse all. Vilja on jddtud ka silmuvastsete leiukohad, kui
liigini médramine ei olnud voimalik. Tabelist jdid vélja ka vesitdhe leiukohad, kuna
madrangud olid perekonna tasemel (vooluvees olevad liigid on kiill kdik kategoorias NT).

kaitsealused | Natura Punase
Seirepunkti nimi liik liigid 2000 nimestiku
(kategooria) | direktiiv | kategooria
Potamogeton alpinus NT
Vohandu jogi: Stivahavva Ophiogomphus cecilia I I, v DD
Cottus gobio Il Il
i e N h Ib ]| NT
Vohandu jogi: Ristipalo ymp aea'a a
Cottus gobio Il Il
Potamogeton alpinus NT
Ohne jogi: Hirma Ophiogomphus cecilia . Il I, v DD
Salmo trutta trutta m fario NT
Thymallus thymallus Il \Y VU
Tanassilma jogi: Tanassilma Nymphaea alba I NT
Tanassilma jogi: Oiu Rorippa amphibia NT
i . Cott bi ]| Il
Poltsamaa jogi: Rutikvere ottus goblo .
Salmo trutta trutta m fario NT
n e e . Pot t Ipi NT
Porijogi: Maekdla-Lalli tee ° a.moge ona pm('J‘s
Ophiogomphus cecilia Il I, v DD
Potamogeton alpinus NT
Ophiogomphus cecilia Il I, v DD
Ahja jogi: Koorvere Cottus gobio [l Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Thymallus thymallus I \Y VU
Leevi jogi: Soka (Karilatsi) Pota'mogeton alpmt.J.s NT
Ophiogomphus cecilia I I, v DD
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Siphonoperla burmeisteri VU
Unio crassus 1] I, v
Cottus gobio ] Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton alpinus NT
Avijogi: Mulgi Ror.ippa amphibia NT
Unio crassus Il I, v
Cottus gobio Ml Il
Kunda jogi: Kulina Salmo trutta trutta m fario NT
Kunda jogi: Sami Odontocerum albicorne NT
Salmo salar I,V CR
Kunda: Kohala Salmo trutta trutta m fario NT
Thymallus thymallus ] \Y VU
Perlodes dispar NT
Cottus gobio ] Il
Kunda jogi: Lontova Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Thymallus thymallus 1] \Y VU
Potamogeton filiformis ] DD
Potamogeton trichoides Il NT
Rorippa amphibia NT
Selja jogi: Joekaaru Cottus gobio Il Il
Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Thymallus thymallus ] \Y VU
Vainupea jogi: Altpere Salmo trutta trutta m fario NT
Vainupea jogi: Vainupea Potamogeton alpinus ' NT
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Mustoja: Antsu koole Salmo trutta trutta m fario NT
Cottus gobio Ml Il
Mustoja: alamjooks Salmo trutta trutta (m fario) NT
Thymallus thymallus 1] \Y VU
Loobu jGgi: Undla Catabrosa aquatica ‘ NT
Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton alpinus NT
Potamogeton filiformis Ml DD
Loobu jogi: Vihasoo Rorippa amphibia NT
Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Valgejogi: Porkuni, Oruveski Salmo trutta trutta m fario NT
Valgejogi: allpool Tapat Salmo trutta trutta m fario NT
Rorippa amphibia NT
Valgejogi: Nommeveski P.erlodes dispar o NT
Siphonoperla burmeisteri VU
Salmo trutta trutta m fario NT
Valgejogi: Loksa Potamogeton alpinus NT
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Pseudanodonta complanata NT
Cottus gobio Ml Il
Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Rorippa amphibia NT
Pudisoo jogi: Saekalda Cottus gobio Il Il
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Pudisoo jogi: Pudisoo Cottus gobio . o .
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Kuusalu oja: alamjooks Salmo trutta trutta (m fario) NT
Kaberla oja: Kaberneeme Salmo trutta trutta (m fario) NT
Jagala jogi: Simisalu Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton berchtoldii NT
. o . Odontocerum albicorne NT
Jagala jogi: Vetla .
Cottus gobio ] Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Jagala jogi: Raagu-Tammiku Rorippa an?ph:b:a NT
Cottus gobio Ml Il
Catabrosa aquatica NT
Rorippa amphibia NT
Jagala jogi: Jagala-Joa, joa all Perlodes dispar NT
Cottus gobio Ml Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Jagala jogi: Linnamae (suue) Rorippa arr'lphlb:a NT
Cottus gobio ] Il
Ambla jogi: Vetepere Cottus gobio . . .
Salmo trutta trutta m fario NT
Janijogi: Janeda Rorippa amphibia . NT
Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton alpinus NT
o en .. Odontocerum albicorne NT
Janijogi: allpool Liivoja suuet . o
Ophiogomphus cecilia 1] I, v DD
Cottus gobio ] Il
Tarvasjogi: Krani Potamogeton trichoides Il NT
Soodla jogi: Koitjarve Cottus gobio ] Il
soodla jogi: Soodla sild Potamogeﬁon trichoides Il NT
Cottus gobio ] Il
Joeldhtme jogi: Joevalja (Ratla) Salmo trutta trutta m fario NT
Berula erecta Il NT
Joelahtme jogi: Kostivere Cottus gobio Il Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Rorippa amphibia NT
Joelahtme jogi: suue Cottus gobio ] Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton alpinus NT

Pirita jogi: Haavamae (Vardja)

Cottus gobio
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Salmo trutta trutta m fario NT
Rorippa amphibia NT
Pirita jogi: Uuemoisa Cottus gobio ] Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Rorippa amphibia NT
Pirita jogi: Vaskjala Cottus gobio Il Il
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Potamogeton alpinus NT
Rorippa amphibia NT
Pirita ogi: Lagedi Cobitis taer.lia Ml Il DD
Cottus gobio ] Il
Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Potamogeton alpinus NT
Pirita jogi: Narva mnt sild Cobitis taer.na . . DD
Cottus gobio Ml Il
Salmo salar I, Vv CR
Potamogeton alpinus NT
Rorippa amphibia NT
Pirita jogi: Likati sild Cobitis taenia Il Il DD
Cottus gobio ] Il
Salmo salar I,V CR
Kuivajogi: Uuemoisa Rorippa amphibia . NT
Salmo trutta trutta m fario NT
Leivajogi: Pajupea Salmo trutta trutta m fario NT
Vaana jogi: Nouma Rorippa amphibia . NT
Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton berchtoldii NT
Pseudanodonta complanata NT
Cobitis taenia Ml Il DD
Vaana jogi: Vadna-Joesuu Cottus gobio ] Il
Lampetra fluviatilis I,V
Salmo salar I,V CR
Salmo trutta trutta (m fario) NT
. Salmo trutta trutta NT
Treppoja: Kloogaranna Lo
Lampetra fluviatilis (vastsed) I,V
Vihterpalu jogi: Inka Astacus astacus . v
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Astacus astacus \Y
Vihterpalu jogi: Vihterpalu Perlodes dispar NT
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Piirsalu jogi: Kuijoe Salmo trutta trutta (m fario) NT
. en .. Cobitis taenia Il Il DD
Nova jogi: Rannakiila tee .
Salmo trutta trutta (m fario) NT
Riguldi jogi: Riguldi (alamjooks) Salmo trutta trutta (m fario) NT

Velise jogi: Valgu

Cottus gobio
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Salmo trutta trutta m fario NT
Potamogeton alpinus NT
Saarjogi: allpool N6mmitsa oja suuet Unio crassgs . I 1V
Cottus gobio Ml Il
Salmo trutta trutta m fario NT
Nymphaea alba 1] NT
Reiu jogi: Laadi Potamogeton alpinus NT
Cottus gobio Ml Il
Vanajogi: alamjooks Salmo trutta trutta (m fario) NT
Astacus astacus \Y
Punapea jogi: Poka Salmo trutta trutta (m fario) NT
Lampetra fluviatilis (vastsed) I,V
Kuke pkr: Rannakiila Ast'acus astacus v
Unio crassus Il I, IV
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